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Ход современной истории все настойчивее требует на- 


лаживания конструктивного, созидательного взаимодей- 
ствия всех государств и народов нашей планеты. Это 
объективное требование создает и необходимые пред- 
посылки такого взаимодействия — материальные, поли- 
тические, социальные. Цель такого взаимодействия — 
предотвратить ядерную катастрофу, сохранить челове- 
чество и обеспечить его дальнейшее движение по пути 
социального прогресса. Объединение усилий народов и 
государств необходимо и для того, чтобы сообща и в 
интересах каждого решать и другие обостряющиеся об- 
щечеловеческие проблемы: экологические, демографиче-_ 
ские, сырьевые, медицинские, образовательные и многие 
другие. В единстве соревнования, противоборства двух 
социальных систем и усиливающейся тенденции взаимо- 
зависимости государств мирового сообщества проявля- 
ется реальная диалектика современного развития. На 
основе этой диалектики, через борьбу противоположнос- 
тей, трудно, в известной мере как бы на ощупь, склады- 
вается противоречивый, HO ‘одновременно и взаимоза- 
висимый, во многом целоетный мир. 

«Мы исходим из того, — подчеркивал Генеральный 
секретарь ЦК. КПСС М. С. Горбачев в Политическом 
докладе Центрального Комитета ХХУП съезду пар- 
тии, — что главное направление борьбы в современных 
условиях — создание достойных, подлинно человеческих 
материальных и духовных условий жизни для всех на- 
родов, обеспечение обитаемости нашей планеты, рачи- 
тельное отношение к ее богатствам. И npexze всего к 
главному богатству — самому человеку, его возможнос- 
TAM. Вот здесь мы и предлагаем соревноваться C сис- 
темой капитализма. Соревноваться в условиях прочного 
мира» |, 





! Материалы XXVII съезда Коммунистической партии Советско- 


„ro Союза, — M. 1986, — C, 21, 


К пониманию новых реальностей современного бы-. 


тия правящие классы капиталистического мира HpHxo- 
дят с большими трудностями; путь к такому понима- 
нию преграждают завалы из эгоистических интересов 
заправил военно-промышленного комплекса, стремлений 
монополистического капитала к источникам сырья и 


‘рынкам сбыта, страха буржуазии перед происходящими: 


переменами, попыток ее решить за счет социализма соб- 
ственные обостряющиеся проблемы. 

В числе активных союзников империалистической 
реакции находится клерикализм, выражающийся в ан- 
тинародной социально-политической практике опреде- 
ленных сил, прежде всего религиозно-политических пар- 
THA. Последние возникли в странах Западной Европы 
еще в прошлом веке, но особенно большое влияние при- 
обрели после второй мировой войны. Именно в этот пе- 
риод происходит перегруппировка клерикальных сил: 
господствующая буржуазия заменяет многие традици- 
онные религиозно-политические партии новыми, не ском- 
‘прометировавшими себя связями с фашистскими окку- 


пантами, для того чтобы, изменив политический фасад _ q 


власти, сохранить B неприкосновенности ee буржуазно- 
классовую сущность. В настоящее время только в капи- 
талистических странах Западной Европы существует 
‘свыше 20 клерикальных партий (христианско-демокра- 
тические, христианско-социальные и др.) € общим ko- 
личеством членов более 3 миллионов. 

Тенденция нашего времени — интернационализация 
политических сил, в том числе реакционных, занимаю- 
щих одни и те же или сходные позиции, — затронула и 
клерикализм. Особенно четко эта тенденция в западно- 
европейском клерикализме проявилась в середине 
70-х гг. нашего столетия. Именно в этот период (1976 г.) 
возникла единая для всех капиталистических государств 
Западной Европы христианско-демократическая партия. 
Ее официальное название — Европейская народная пар- 
тия. Позиции, которые занимает эта общеевропейская 
клерикальная политическая CHJIA, MOryT быть охаракте- 
ризованы как антикоммунизм. 

Одним из наиболее воинствующих, шовинистических 
отрядов клерикальных сил является иудейский клери- 
кализм, идущий рука 06 руку с международным CHO- 
низмом, возникшей в конце XIX столетия реакционной 
ндеологией, политикой и системой организаций крупно- 
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FG еврейского капитала, сросшегося с международным 


империализмом и — прежде всего —с крупным монопо- 
листическим капиталом США. Клерикально-сионистская 
реакция, выступающая под флагом религии H национа- 
лизма, опирается не только на значительные экономи- 
ческие, политические и пропагандистские возможности 
Всемирной сионистской организации (BCO), которыми 
последняя обладает в западных странак, но и на ресур- 
сы государства Израиль, где у власти вот уже четыре 
десятилетия находятся клерикал-сионисты. Приспосаб- 
ливая религию на основе сионистской политизации ее 
догматов и представлений к нуждам международного 
сионизма и клерикал-сионистской верхушки Израиля, 
иудейский клерикализм использует таким образом 
трансформированный иудаизм для оправдания расист- 
ской, аннексионистской политики на Ближнем Востоке, 
которая чревата опасностью для мира не только в этом 
регионе, но и на всем. земном шаре. Клерикально-сио- 
нистские круги, выступая в первых рядах империалисти- 
ческой реакции, проявляют особенную активность в ор- 
ганизации идеологических и политических провокаций 
против нашей страны. Антикоммунизм и антисоветизм — 
характерные черты иудейского клерикализма, подчинив- 
шего свою практику интересам идеологии и политики 
международного сионизма — одного из самых активных 
отрядов мировой реакции. | 

В наше время, когда открытое выступление под 3Ha- 
менем реакционных ‘сил равносильно саморазоблачению 
в глазах широких слоев трудящихся, в том числе верую- - 
щих, клерикальные лидеры вынуждены скрывать истин- 
ное содержание клерикально-политических постулатов 
и целей и выдавать свое движение за народно-демокра- 
тическое, национально-освободительное и т. п. Особенно 
широко национально-освободительный камуфляж ис- 
пользует клерикально-сионистская пропаганда. Объяв- 
ляя сионизм секуляризованным (т. е. мирским) выра- 
жением иудейского мессианизма, средством реализации 
последнего на практике, клерикал-сионизм пытается 
представить себя национально-освободительным движе- 
нием, призванным-де раз и навсегда решить «еврей- 
ский вопрос». 

Эта идеологическая мистификация, цель которой— 
завуалировать империалистическое содержание сиониз- 
ма, призвана решить одновременно и другую задачу — 
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дискредитировать малейшую критику сионизма как яко- 
бы проявление антисемитизма и отрицания права госу- 
дарства Израиль на независимое существование. «Нет 
никакой разницы, — провозглашал М. Бегин, почти два 
срока с 1977 г. бывший премьер- министром, Израиля, — 
между антиизраилизмом, антисионизмом и антисеми- 
тизмом». Подобные фальшивые обвинения в адрес кри- 
тики сионизма, прежде всего c позиций пролетарского, 
социалистического интернационализма, часто раздава- 
лись с трибуны ХХХ и других конгрессов ВСО. 

Для того, чтобы выяснить сущность такого явления, 
как клерикализм, и определить его место в системе бур- 


‚ жуазной идеологии и HOJIHTHKH, необходимо прежде. 


всего обратиться к основоположникам теории научного 
коммунизма и выяснить, как понимали и в каком смые- 


ле употребляли понятие «клерикализм» К. Маркс, ©. JH- 


гельс, В. И. Ленин. Конкретный анализ клерикальной 
практики ‘содержится в письме К. Маркса Ф. Энгельсу 
(сентябрь 1869 r.), в работах Ф. Энгельса «Революция 
и контрреволюция в Германии», «Что же дальше» ?. 
’Богатейший материал для анализа и характеристи- 
KH клерикализма имеется в произведениях B. И. Лени- 
на, который непосредственно связывал реакционную по- 
литическую деятельность церкви и других религиозных 
организаций с HX классовыми функциями B AHTATOHHCTH- 
ческом обществе. В числе ленинских работ, в которых 
рассматриваются проблемы клерикализма, надо наз- 
вать «Крах П Интернационала», письмо А. М. Горько- 
му (ноябрь 1913 r.), «Классы и партии в их отношении 


к религии и церкви», «Либералы и клерикалы», «JIyxo- 


венство и политика», «Об отношении рабочей партии к 
религии», «О .значении воинствующего материализма», 
«Проект программы РКП(б)», «Приемы борьбы бур- 
.жуазной интеллигенции против рабочих», «Организа- 
ция масс немецкими католиками» и др. 3 

Анализ высказываний основоположников марксизма- 
ленинизма дает возможность выделить существенные 
характеристики, которые они усматривали в клерика- 
? Cm: Марке K, Энгельс ©. Соч. — 2-е изд. — T. 32, — 
С. 298; T. 8. — С. 27—28; T. 22. — C. 8. 

3 См.: Ленин B. И. Полн. собр. cou.— T. 26.— C. 237; 
T. 48. — C. 232; T. 17. — C. 431—433; T. 21.— C. 470; T. 22, — 
C. 80—81; T. Duo 416; T. B, 27; T. 38. — C. 95; T. 25. — 
0.322; T. 23. — C. 188—189, 
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лизме как явлении антагонистического общества. Эти 
характеристики могут быть сведены к следующему: 
l. клерикализм — это. религиозно-политическая идеоло- 
гия и практика, непосредственно связанные с классовой 
ролью религии и церкви в условиях антагонистического 
общества; 2. клерикализм, использующий предрассудки 
и обман масс для организации HX NOM эгидой церкви и 


’ других религиозных организаций, всегда представляет 


собой реакционное идейно-политическое явление; 3. кле- 
рикальная деятельность выступает как важнейший 3Je- 
мент практики церкви и других религиозных организа- 
ций на протяжении всей истории антагонистических 
общественно-экономических формаций; 4. социальная 
природа клерикализма как апологии существующего 
эксплуататорского строя — or рабовладельческого до 
капиталистического включительно — не меняет своих 
сущностных характеристик в эпоху капитализма, He3a- | 
BHCHMO OT того, осуществляется ли она в условиях OT- 
деления церкви от государства H школы от церкви или 
нет; 9. в эпоху империализма клерикализм все актив- 
нее выступает в союзе с реакционным буржуазным на- 
ционализмом, соединяя его как средство разобщения 
трудящихся с религиозно-политической пропагандой. 
История знает много примеров, свидетельствующих 
о TOM, что под религиозными лозунгами могут IIpOXO- © 
дить и прогрессивные общественные движения. В этой. 
связи В. И. Ленин подчеркивал: «Выступление полити- 
ческого протеста под религиозной оболочкой есть явле- 
ние, свойственное всем народам, на известной стадии 
их развития...» *. Наше время He исключило возможнос- 
ти прогрессивных, в частности национально-освободи- 
тельных, движений под знаменами религии. Опыт 
отдельных стран, в которых распространены исламские 
верования, свидетельствует об этом, Различное социаль- 
ное содержание политической активности, которая обле- 
кается в религиозные формы в условиях антагонистиче- 
ского общества, включая -его современное состояние, 
определяется. тем, — какие цели преследуют силы, про- 
возглашающие те или иные лозунги, каково реальное 
содержание того или иного`движения, Естественно, ure 
понятие «клерикализм» не может отразить сущности 





4 Ленин В. И. Полн. собр. соч. == T, 4, —С. 228, 


всякой политической деятельности, осуществляемой под 
флагом религии. 


Клерикализм и церковь — это понятия не тождест- 


венные. Как организация церковь представляет ‘собой, 
прежде всего, массу верующих-мирян, значительная и 
‘‚всевозрастающая часть которых не только He поддер- 
живает клерикального использования религии, но все 
более решительно настаивает на прекращении вмеша- 
тельства церкви и других религиозных организаций в 
политическую практику капиталистического государства 
на стороне последнего. Против клерикалов, действую- 
щих в союзе с империалистической буржуазией, высту- 
пает и часть духовенства, прежде всего низшего, особен- 
но в странах Латинской Америки, Африки и Азии. Про- 
тивники клерикализма из среды верующих-мирян, а 


также священнослужителей имеются не только B XpH- © 


стианстве, HO и в других конфессиях, в том числе B 
иудаизме — религии, распространенной преимуществен- 
но среди еврейского населения различных стран. 


`СПЕЦИФИЧЕСКИЕ ЧЕРТЫ  - 
MYAEHCKOTO КЛЕРИКАЛИЗМА 


Иудейский клерикализм имеет долгую историю. Начи- 
нается она в рабовладельческом обществе и продолжа- 
ется в условиях феодализма и капитализма. В этих 
общих рамках иудейская религия и связанная c ней 
клерикальная практика обладают теми же сущностными 
характеристиками, что и любая другая религия, любой 
другой вид клерикализма. . 

Единство главных характеристик, вытекающее из 
тождества социальной роли иудаизма и других рели- 
гиозных систем в антагонистическом обществе, не исклю- 
чает, естественно, специфических особенностей, которые 
отличают иудейский клерикализм от клерикализма дру- 
гого религиозного толка. Эти отличия связаны в первую 
очередь не столько со спецификой иудейской религии, 
которой ее апологеты пытаются приписать исключитель- 
ный и провиденциальный (богоопределенный) - xapax- 
тер, сколько с реальными событиями древней, средневе- 
KOBOŃ, новой и новейшей истории, наложившими отпе- 
чаток на материальные и духовные условия существова- 
ния евреев. © | By 
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° Особенностью древнейшего этапа иудейского клери- 


кализма явилось учреждение теократического вассаль- 
ного государства на территории Иудеи уже в конце 
шестого века до нашей эры. (538 г.), после -того как 
персидский царь Кир разрешил евреям вернуться B Ha- 
лестину из Вавилона, куда значительная их часть была 
переселена в результате захвата Иудеи вавилонским 
царем Навуходоносором !. Персидские власти включили 
территорию Иудеи в состав своей Сирийской сатрапии 
и лишили евреев собственных светских правителей, па- 
мятуя о недавних событиях, когда после первого поко- 
рения Иудеи Навуходоносором (597 г. до H. 9.) постав- 
ленный им на местный престол царек Седекия поднял 
восстание и Навуходоносору пришлось вторично штур- 
мовать Иерусалим и разрушить храм `Яхве как символ 
еврейской государственности (586 F..10 H..9.). 

То обстоятельство, что иудейские жрецы сосредото- 
чили в своих руках всю полноту власти в государстве, 
хотя последнее представляло собой He более чем вас- 


— 


сальную территорию мощного персидского царства, o6y-- 


словило в значительной степени содержание Пятикни- 
жия (Торы) — главного раздела Ветхого завета, который 
в основном сложился в послепленный период (30-е гг. 


VI — конец V в. до H. 9.). Именно тогда был составлен. 


так называемый Жреческий кодекс, который на основе 
объединения с ранее написанными и заново отредакти- 
‘рованными Второзаконием (УП B. до H. 3.) и еще более 
древними источниками — так называемыми Яхвистом и 
Элохистом (X—VIII вв. до н. 9.) вошел в качестве глав- 
ного теократически-культового элемента.в Topy. Жрече- 
ский кодекс, стремившийся посредством усиления обря- 
довых требований укрепить позиции иудейского духо- 


венства, в том числе экономические?, во многом OlIpe-- 


делил такие особенности иудаизма, как авторитарность 
в отношении верующих, ‚ противопоставление HX сторон* 


1 За этим переселением закрепилось условное название «BaBH- 
лонский плен». 

2 В этой связи А. PaHOBHU, один H3 крупных отечественных ис- 
следователей древнееврейской религии, справедливо подчеркивал: 
«Притязания первосвященника на верховную светскую власть не- 
уклонно проводятся во всем Ветхом завете в виде тенденциозной 
теории о происхождении светской власти из духовной и о необходи- 
мости подчинения ее божественной власти...» (CM: Ранович A, 
Очерк истории древнееврейской религии. — М., 1937. — С. 247—248). 
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пикам других конфессий и связанные с этим религиоз- 
ный «национализм» и шовинизм. Впоследствии эти осо- 
бенности иудейского вероучения были: использованы 
реакционной националистической идеологией сионизма, 
что во многом способствовало процессу клерикальной 
сионизации иудаизма в практике руководства иудейских 
религиозных направлений в западных странах. | 
Значительную роль B идеологическом закреплении 
клерикально-сионистского союза ‘сыграл иудейский HOT- 
мат богоизбранности, прежде всего те его особенности, 
_ которые OH приобрел в определенных исторических ус- 
ловиях. В этой связи необходимо <делать некоторые NO- 
яснения, поскольку иудейские апологеты, связывая бо- 
гоизбранность с провиденциальными событиями и, та- 
ким образом, выхолащивая ее реальное, земное 
содержание, провозглашают богоизбранность древних 
евреев чем-то исключительным, уникальным, не имею- 
щим прецедента в религиозной истории других народов. 
Отметим сразу: идея «богоизбранности» древних ев- 
реев не является чем-то ‘исключительным. Подобные 
идеи находили свое выражение в различных религиоз- 
ных культах на определенной стадии их развития. Идея 
«богоизбранности», как правило, возникала тогда, ког- 
да происходил постепенный переход от политеистических 
(многобожных) взглядов K представлениям OÓ одном 
(национальном). боге, выделявшемся из прежнего поли- 
теистического пантеона богов. Такая религиозно-идеоло- 
гическая трансформация отражала в извращенной, фан- 


‘тастической форме вполне реальные исторические NPO- 


цессы, происходившие в жизни того или’ другого народа. 
Прежде всего они были связаны с разрушением родо- 
племенной организации и переходом к государству во 
главе с единым царем-деспотом. Выделение из целого 
сонма богов единого бога как раз и отражало процесс 
концентрации светской власти в руках единого царя. 
Реальные ‘исторические события трансформировались в 
религиозном сознании той далекой эпохи как выбор бо- 
гом своего народа, хотя в действительности дело проис- 
ходило как раз наоборот: выбирал не бог, а люди. Так 
произошло и в жизни древних евреев, у которых ‘в KOH- 
це 2-го тысячелетия до H. 9. начался процесс распада 
прежних родоплеменных отношений, завершившийся в 
Х в. до н. э. возникновением начал государственности. 

Однако общий характер трансформации религиоз- 
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ных представлений, которая приводила к выбору «свое- 
го» бога и идеологически оформлялась в идее «богоиз- 
бранности» (такая стадия в развитии религиозных пред- 
‚ставлений получила название генотеизма), B древнеев- 
рейской религии приобрел специфическое выражение. 
‚ Дело в том, uTo c XIII в. до н. 3. кочевые племена 
древних евреев начали перемещаться с Аравийского по- 
луострова на землю Ханаана (древнее название Палес- 
тины). Это перемещение, связанное с вытеснением и час- 
тичным истреблением оседлых народов (хетты, амореи, 
иевусеи и др.), проживавших на территории древней 
Палестины многие века до еврейского вторжения, при- 
дало иудейскому генотеизму и догмату «богоизбраннос* 
ти» шовинистическое, аннексионистское содержание. С 
таким именно содержанием этот догмат в VI—V BB. до 
н. э. был внесен в Тору, чему в немалой степени в усло- 
виях вассального существования древних евреев способ- 
ствовала религиозно-этническая ностальгия по прежним 
временам самостоятельного государственного бытия. 

Теократическое правление в Иудее просуществовало 
несколько столетий и было окончательно уничтожено 
римскими завоевателями B I в. до H. э. И хотя в течение 
всего этого периода Иудея никогда не могла восстано- 
вить свою былую государственную самостоятельность, 
находясь под властью сначала Вавилона (VI в. до 
н, 3.), потом Македонии (IV B. до H. 3.), затем Сирин 
(II B. 10 H. 3.), именно B это время были заложены 
сильные традиции воинствующего, теократического кле- 
Рикализма, закрепленные не только в практической JEA- 
тельности духовенства, но и в основном источнике веро- 
учения — Пятикнижии Моисея. 

Указанные тенденции не изменились в связи с вос- 
станием под руководством Маккавеев (168 г. до H. 9.), 
в результате которого Иудея освободилась из-под влас- 
ти Сирии. Это восстание не привело к утверждению 
сильной светской власти, которая могла бы ограничить 
влияние  теократических кругов древнееврейского жре- 
чества: после освобождения от сирийского господства 
Иудея не приобрела подлинной независимости, так как 
вскоре попала под влияние, а затем и под власть Рима. 
Захват Иерусалима Помпеем (63 г. до н. э.) ликвидиро- 
вал местное самоуправление в Иудее, а с шестого года 
нашей эры полностью заменил его остатки администра- 
цией римских прокураторов. 
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Иудейский клерикализм периода средневековья, про- 
являясь в совершенно иной социальной обстановке, осо- 
бенности которой определялись не только феодальными 
отношениями собственности, но и местом евреев B XPM- 
стианском мире, приобретает новые характеристики. 
Уже в эпоху раннего феодализма, после того как рим: 
ское завоевание Палестины обусловило быстрый рост 
числа еврейских общин в средиземноморских ‘странах, 
внутриобщинные функции. самоуправления в той мере, 
в какой они допускались местными властями стран 
пребывания, целиком были присвоены раввинами. Те, 
встав во главе возникших синагог, способствовали прев- 
ращению их не только в учреждения культового харак- 
тера, но и в центры общинной жизни, которые регла- 
ментировали все аспекты общественных отношений 
евреев. Как и прежде, клерикализм иудейского духо- 
венства продолжал проявляться в открытой, теократи- 
ческой форме, хотя не был связан с функциями государ- 
ственного управления, окончательно ‚ликвидированными 
римскими. завоевателями. 

Иудейский теократический клерикализм еще более 
усилился впоследствии, когда в некоторых христианских 
странах начались широкие преследования еврейского 
населения, сопровождавшиеся подчас массовым ero 
изгнанием (например, из Англии в 1290 г., из Испании 
в 1492 г.). Одновременно с этим начался процесс из- 
вестного `обособления еврейского населения в странах 
феодальной Европы, чему способствовали в значитель- 
ной степени решения третьего (1179 г.) и четвертого 
(1215 T.) narepaHckux соборов католической церкви. Tak, 
третий латеранский собор запретил христианам  COB- 
местное проживание с евреями. Четвертый же собор 
запретил евреям носить одежды, какие носили христиа- 
не и, кроме того, обязал их селиться только в изолиро- 
ванных городских кварталах (гетто), просуществовав- 
ших более пятисот лет. Начало падения гетто в Запад: 
ной Европе связано с французской буржуазной револю- 
цией 1789—1793 гг.; последнее гетто (в Риме) было 
‘упразднено только в 1875 г. Что касается евреев Поль- 
ши и царской России, то их юридически закрепленное 
обособление в рамках так называемой кагальной opra- 
низации (от древнееврейского «кагал» — общество, об- 
щина) было формально отменено лишь в 1844 г. Тем 
не менее значительные пережитки кагала продолжали 
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существовать вплоть до Великой. Октябрьской социалис- 
тической революции. 7 

Замкнутые в западноевропейских странах в гетто, а 
в Восточной Европе изолированные в кагале, еврейские 
массы были целиком подчинены раввинам и состоятель- 
ной верхушке общин и испытывали на себе двойной 
гнет: господствующего в обществе феодального сосло- 
вия и собственных общинных эксплуататоров. Диктат 
иудейских клерикалов отягощался еще и тем обстоя- 
тельством, что как гетто, так и кагалы обладали широ- 
ким самоуправлением, которое полностью находилось 
в руках раввинов. Они были не только полновластными 
администраторами в отношении рядовых членов общин, 
осуществлявшими на основе религиозно-талмудического 
законодательства контроль за всеми областями общест- 
венной и личной жизни, включая суд и систему наказа- 
ний, HO K TOMY же являлись, по сути дела, и феодальны- 
ми чиновниками, которые распределяли и взыскивали 
государственные налоги. Вся деятельность клерикаль- 
ного раввината носила ярко выраженный классовый 
характер и ориентировалась в первую очередь на инте- 
ресы богатой верхушки общины и феодалов. Авторитет- 
ное свидетельство о тяжелом положении основной части 


‚ населения гетто мы находим, например, у великого He- 


мецкого поэта и мыслителя Иоганна Вольфганга Гёте 
(1749—1832). Образ. жизни евреев во франкфуртском 
гетто, которое ему довелось наблюдать ЛИЧНО, Гете on- 


| POJEJAJ-CIOBOM «тюрьма». 


В эпоху буржуазных революций B вене Нудейскай 
клерикализм сразу же перешел на позиции защиты` ка- 
питализма. В условиях новой’ общественно-экономиче- 
ской формации, положившей конец безраздельному гос- 
подству феодальной католической церкви и распростра- 
нившей буржуазно-правовое формальное равенство на 
все религии и культовые учреждения, иудейская религия 
и синагога быстро` освободились от всего, что связыва- 
ло их с гетто, и совершили капиталистическую пере-. 
стройку на основе модернизации религиозной идеологии 
и реформы культовой практики. Это было необходимо 
прежде всего для того, чтобы сохранить влияние на вче- 
рашних обитателей гетто, которые в изменившихся со- 
циальных условиях вместе с общинными цепями 3auac- 
тую сбрасывали с себя и цепи религиозные. 
° Особенностью иудейского клерикализма, aan 
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щей, по сути дела, co спецификой культовой организа- 
‚ции иудейской религии, является отсутствие B нем еди- 
ного международного центра, в отличие, например, от 
католинизма. Это, в свою очередь, первоначально вы- 


ражалось в том, что клерикальная деятельность иудей- 


ского раввината, а с конца XIX. столетия и религиозно- 
‘политических партий иудейского направления характе- 
ризовалась известной раздробленностью H несла Ha Ce- 
бе печать социально-классовых отношений тех стран, в 
‘которых проживали евреи, 


В эпоху империализма ‘иудейский клерикализм при- 
обретает новые характеристики: он все более превра- 
щается в один из международных идейно-политических 
факторов и интегрируется в общей системе империалис- 
тической идеологии и политики. Решающую роль в этом 
сыграл сионизм, объединивший на основе своей про- 
граммы все «местные» проявления иудейского клерика- 
лизма. 


. К концу второй мировой войны окончательно вызре- 
ла та специфическая особенность современного клери- 


кализма иудейского толка, которая заключается в сле- 


дующем: фактическим руководителем иудейских клери- 


кальных сил, объединяющим и координирующим HX дея-. 


тельность в различных капиталистических странах, стал 
международный сионизм B лице Всемирной сионистской 
организации. Подобная ситуация возникла потому, в 
‘частности, что сионистское движение, не будучи рели- 
гиозным по своей сути, с самого начала широко прибе- 


гает к религиозному «обоснованию» своих социальных. 


доктрин и политики и с этой целью активно использует 
тот религиозный «национализм», который был характе- 
рен еще для библейского клерикализма и отразился на 
страницах Торы. | 


В современных условиях сращивание международ- 
ного сионизма и иудейского клерикализма привело к 
тому, что к идейно-политическому союзу между ними, 
оформившемуся в конце 30-х гг. ХХ столетия и закреп- 
ленному во второй половине 40-х гг. (особенно в связи 
с возникновением государства Израиль в мае 1948 г.), 
добавился организационный альянс. OH выразился в 
том, что в 1976 г. был завершен процесс присоединения 
основных направлений в иудейской религии на Западе 
(ортодоксального, консервативного и реформистского) 
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к Всемирной сионистской организации на правах acco- 
циированных членов. Представители этих иудейских 
направлений даже вошли в исполком ВСО. Нужно под- 
черкнуть, что позиции религиозных лидеров отнюдь He 
| отражали настроения всех рядовых верующих, значи- 
| тельная часть которых не только не является сиониста- 
| ми, но во многих случаях выступает против, политики 
| международного сионизма и клерикально-сионистских 
| кругов Израиля, за прекращение использования иудей- 
| ской религии для оправдания сионистского расизма и 
аннексионизма, © | 

Тесный союз иудейских клерикалов с сионистами 
придает современному иудейскому клерикализму такие 
черты, как откровенный расизм и веинствующий шови- 
низм. Особенно наглядно это проявляется в практике 
клерикал-сионизма Израиля, где ортодоксальный рав- 
‚ винат и клерикальные религиозно-политические партии‘ 
не только безоговорочно поддерживают внешнеполити- 
ческий аннексионистский курс сионистских лидеров, но 
и предъявляют откровенные теократические претензии, 
© игнорирующие законные интересы большинства израиль- 
ского населения, в том числе евреев. 

Диапазон требований воинствующих клерикалов 
Израиля воистину огромен. Он распространяется на за- 
хваченные арабские территории, которые объявляются 
«сердцевиной Эрец-Исраэл» («земли Израиля»), не под- 
лежащей возврату арабам ни при каких обстоятельст- 
вах (именно так определили свою позицию по отноше- 
нию к западному берегу реки Иордан основные клери- 
кальные партии Израиля: Национально-религиозная 
партия и Религиозный фронт Торы), и доходит до таких 
вопросов, как... трансплантация человеческих органов. 
В последнем случае, в отличие от клерикалов-ультраор- 
тодоксов из религиозной партии «Агудат Исраэл» 
(«Общность Израиля»), которые выступили против тран- 
сплантации вообще, официальная раввинская верхушка 
Израиля в лице двух главных раввинов страны А. Ша- 
пиро и М. Элияху все же согласилась признать «закон- 
ность» этой медицинской операции при условии, . что 
смерть донора не противоречит законам Галахи (т. е. 
религиозно-правовым предписаниям Талмуда). Обозре- 
вая израильскую действительность, американский автор 
А. Ариан, отнюдь не’ противник сионизма и религии, 
признает, что главной заботой религиозных партий в 
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Израиле является подчинение общественной жизни XB. 
OOBaHHAM религии. 

Иудейский клерикализм B ero израильском варианте 
имеет еще одну специфическую особенность, которую 
можно было бы условно назвать религиозным `экспан- 
.CHOHH3MOM. Заключается она в явном стремлении иудей- 
ских клерикалов вытеснить другие религиозные систе- 
мы, в первую очередь — ислам, на основе клерикально- 
сионистской политики массового ‘изгнания арабов за 
пределы Израиля. Именно в таком плане действует 
при прямом попустительстве властей ультраортодок- 
сальная — религиозно-террористическая организация 
«Ках» («Так»), которую возглавляет бывший лидер 
пресловутой «Лиги защиты. евреев» ортодоксальный 
раввин М. Кахане, ставший в 1984 г. членом израиль- 
ского парламента (кнессета). Вместе с другой религи- 
озно-террористической группой «Гуш Эмуним» («Союз 
верующих»), ультраправой сионистской партией «Техия» 
(«Возрождение»), также представленной в кнессете, и 
прочими подобными организациями, число которых B 
Израиле за последние годы резко возросло,-Кахане и 
его подручные выдвинули лозунг тотального изгнания 
арабского населения как с оккупированных территорий, 
так и с территории самого Израиля. При этом исполь- 
зуются различного рода провокации, призванные «оправ- 
дать» расистские действия религиозно-сионистских 
ультра. В частности, в последнее время затеяна шумная 
возня вокруг так называемой Храмовой горы (арабское 
название — Харам ас Шариф), на которой много веков 
тому назад находился иерусалимский, храм Яхве, a Te- 


перь расположена одна из наиболее почитаемых араба- _ 


ми мечетей. Кахане и его сторонники, используя помощь 
созданной в Израиле в. 1967 г. экстремистской органи- 
зации «Защитники Храмовой горы», требуют разруше- 
ния мечети и восстановления на ее месте иерусалимско- 
‚го храма. Они постоянно ‘устраивают беспорядки на 
Храмовой горе, в которых, кроме М. Кахане, активное 
участие принимают и другие депутаты кнессета H3 чис- 
ла ультра. Следует отметить, что акции клерикал-сио- 
HHCTCKHX молодчиков поддерживаются правыми XPH- 
стианскими` ортодоксами США, создавшими специаль- 
ный «Фонд Храмовой горы», который возглавляет калн- 
форнийский бизнесмен Терри Ризенгувер. 

Религиозная нетерпимость израильского клерикализ- 
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Ma, опирающегося исключительно Ha иудейскую орто- 
AOKCHIO, приводит K TOMY, что ‘преследованиям подвер- 
гаются He только сторонники ислама, HO ‘и других, HE- 
ортодоксальных направлений в самом иудаизме. Послед- 
нее вызывает известные противоречия между клерика-. 
Jamu ‘Израиля и иудейскими клерикальными кругами 
на Западе, давно принявшими буржуазную идею -рели- 
гиозного плюрализма. | | 

Неоколониалистский план международного, в пер- 
вую очередь американского, империализма на Ближнем 
Востоке и в соседних с ним регионах, опирающийся на 
кемп-дэвидский сценарий, который отводит клерикаль- 
HO-CHOHHCTCKHM кругам Израиля роль бастиона Запада, 
врага освободительных движений народов арабских 
стран, превращает иудейский клерикализм в активное 
средство пропаганды войны и территориальных захва: 
тов, расизма и теноцида в отношении четырехмиллион- 
ного арабского народа Палестины. Иудейский клерика- 
лизм, особенно B ero израильском варианте, в союзе C 
CHOHH3MOM представляет собой один H3 наиболее воин- 
ствующих, шовинистических отрядов  империалистиче- 
ской реакции и направлен против ‹ сил мира, murum 


X общественного прогресса. 


ИУДЕЙСКИЙ КЛЕРИКАЛИЗМ 
И СИОНИСТСКАЯ КОНЦЕПЦИЯ НАЦИИ. 


Осуществляя национальную дискриминацию и пре- 
следования, обращенные в первую очередь . против 
арабского населения оккупированных земель, а также 
против арабов — жителей самого Израиля, сионистская 
верхушка грубо попирает декларацию ООН о ликвида- 
ции всех видов расового угнетения. В тексте этого до- 
кумента, принятого B ноябре 1963 r., в частности, запи- 
caHo: «Дискриминация между людьми по. признаку 
расы, цвета кожи или этнического происхождения пред- 
ставляет собой посягательство на достоинство человече- 
ской личности и осуждается как отрицание принципов, 
изложенных в Уставе НИ ИН, Объединенных. На- 
ций» 1. 

В ноябре 1975 г. абсолютным большинством голосов 
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стран — членов ООН Генеральная Ассамблея Органи- 
зации Объединенных Наций осудила сионизм как фор- 
му расизма и расовой дискриминации. Принятый доку- 
мент —это авторитетное международное осуждение 
сионистской идеологии и политики, которые находят 
свою реализацию в практике международного сионизма 
и правящих кругов Израиля: в игнорировании и грубей- 
шем нарушении законных прав арабского народа Па- 
лестины, в тесном союзе с силами империалистической 
реакции и расизма. 

Разгул расизма в его клерикально-сионистской ипо- 
стаси, принявшей особенно вызывающие формы в прак- 
тике израильских религиозно-шовинистических органи- 
заций, прежде всего «Ках», «Гуш Эмуним» и других, все 
более оборачивается против антиарабской политики 
сионизма в целом. Дабы несколько успокоить общест- 
венное мнение внутри самого Израиля и особенно за 
его пределами, «респектабельные» сионистские круги в 
кнессете повели разговоры о принятии закона, запре- 
щающего «деятельность группировок или политических © 
движений, в программе которых есть шовинистические 
или расистские принципы». Что из этого получилось, 
показали дальнейшие‘ события: выступивший в парла- 
менте при обсуждении вопроса о принятии антирасист- 
ского закона представитель Национально-религиозной 
партии («Мафдал») А. Шаки без особого труда убедил 
депутатов кнессета от клерикально-сионистских партий 
в том, что слово «расизм» не может быть spot K 
М. Кахане и ero единомышленникам, поскольку... OHM 
евреи. Можно только удивляться «гибкости» клерикал- 
сионистской логики, выведшей из того факта, что евреи 
«на протяжении многих веков страдали от расовых пре- 
следований и геноцида», следующее заключение; приме- 
нение понятия «расизм» к евреям «является оскорби- 
тельным извращением национального духа и традиции», 
а потому расистом нельзя считать и Кахане. Депутат от 
другой религиозной партии — «Мораша» («Hacae- 
Aue») — A. Вердигер отковенно пригрозил парламент- 
ским деятелям, что если они будут настаивать на ква- 
лификации «Ках» и других подобных организаций как 
расистских, то «может. рухнуть вся затея с новым зако- 
HOM». | 

В результате обсуждения проекта закона Ha общем 
заседании религиозных партий, представленных B кнес-. 
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cere, была согласована следующая «облегченная» фор- 
мулировка: «Всякий, кто выступит с призывом к бунту 
или противозаконным действиям по отношению к нацио- 
нальным меньшинствам, отдельному. гражданину или 
группе лиц только из-за цвета кожи, национальной или 
религиозной принадлежности, будет привлечен к суду», 
Сразу же подчеркнем, что вынесение «призыва к бунту» 
на первое место в тексте закона позволяет использовать 
его не только против иудейских религиозно-экстремист- 
ских организаций, но и против прогрессивных сил — ев- 
рейских и арабских —в Израиле и на оккупированных 
территориях. Prócz 

Ho даже такая урезанная и нарочито двусмысленная 


‚формулировка закона заставила насторожиться два ос- 


HOBHBIX. сионистских политических блока — «Ликуд» и 
«Маарах». Они дали согласие на участие в голосовании 
закона только при том условии, что он будет находить- 
ся в «одном пакете» с другим законом, который запре- 
щает «израильским гражданам встречаться с предста- 
вителями террористических организаций (такова сио- 
нистская лексика, когда речь заходит о партиях и груп- 
пировках, входящих в Организацию освобождения Па- 
лестины — законного представителя интересов палестин- 
ских арабов. — Г. Б.), даже если это делается для изу- 
чения их реакции на те или иные израильские предло- 
жения». Таким образом, сионистская верхушка Израиля 
немедленно воспользовалась законом, направленным 


‚ против крайних случаев антиарабского экстремизма 


иудейских религиозно-шовинистических групп, вскрыв- 
ших до конца ее собственную расистскую политику, что- 
бы нанести удар по либеральным силам Израиля, кото- 
рые ищут пути политического решения ближневосточно-. 
го кризиса. | 

. Требование пакетного голосования вызвало протесты 
некоторых депутатов блока «Maapax», которые выступи- 
ли против. запрещения контактов прогрессивной еврей-. 
ской общественности с представителями арабского на- 
рода Палестины. Воспользовавшись возникшей ситуа- 
цией, свидетельствовавшей, что в «Маарахе» зреют 
признаки раскола, «Ликуд» — блок крайне правых сио- 
нистских партий — потребовал снять с голосования оба 
законопроекта. Так бесславно закончилась попытка кле- 
рикально-сиониетских кругов ‘разыграть фарс осуждения 
фанатических. религиозно-шовинистических групп, pac- 
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‘считанный HA TO, чтобы ввести В заблуждение: прогрес- 


сивную общественность и смягчить ее отрицательную 
реакцию на расизм клерикально- сионистской политики 
‚в целом. — 

Идея «всемирной еврейской нации» является основой 
основ расистской идеологии сионизма. Она понадоби- 
лась сионизму потому, что только с ее помощью он мог 
приступить к решению своей классовой задачи — изоля- 
ции еврейских масс от других эксплуатируемых и NOJ- 
рыву единства интернациональных рядов ‘трудящихся 
перед лицом их общего врага — монополистического ка- 
питала. Идея «всемирной еврейской нации», кроме того, 
была необходима сионизму для того, чтобы объявить 
себя единственным ее представителем. Ведь совершенно 
очевидно: без этой идеи сионизм до конца обнаруживает 
свою подлинную социальную природу, то есть тот факт, 
что сионистам некого представлять, кроме кучки круп- 
ных капиталистов. И еще одно обстоятельство необхо- 
димо подчеркнуть, когда речь идет о клерикально-сио- 
нистском мифе «всемирной еврейской нации». Исполь- 
‚ зуя факт расселения евреев в различных странах, апо- 
логеты сионизма объявили эту «нацию» экстеррито- 
риальной, интересы которой не может представлять’ HH- 
какая другая организация, кроме международного сио- 
низма. Тем самым сионисты пытаются присвоить «ле- 

гальное» право на вмешательство во внутренние дела 


любой страны, в которой проживают евреи. Естественно, 
что все это в первую очередь используется в провока-. 


HHOHHEIX целях против СССР и других социалистических 
стран, | 

Буржуазно- -классовый политический утилитаризм CHO- 
‘вистской концепции «всемирной еврейской нации» He 
только предопределил ee антинаучный характер, HO и 


усилил ее шовинистическое содержание, заключавшееся. 


в попытках представить «еврейскую нацию» особой на- 
цией, которая обладает — в отличие от всех других на- 
‚родов — некими уникальными свойствами. Сплошь и 
рядом эти последние сводятся к «исключительной» при- 
верженности. религии, что ‘превращает-де еврейскую 


нацию в коллективного жреца, то есть религиозно-нрав- . 


ственного наставника всего человечества. «Израиль, — 


утверждал иудейский философ и теолог. M. Бубер, — не. 


похож на другие. нации, так как представляет собой 
единственную нацию в мире, apie si с самого начала 
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была одновременно и нацией и религиозной общиной». 
byo уберу вторил один из лидеров международного. CHOHH3- 

Гольдман: «...Halla структура как нации, наша 
ОН — говорил он будучи председателем BCO, - — 
всегда были единственными в своем роде. Мы являемся 
уполномоченными для специфических прав даже’ тогда, 
когда они не применяются к другим группам. Еврейская 
нация никогда не была такой, как другие нации» 2, Про- 
поведь национальной «исключительности», противопос- 


тавление евреев другим народам, что вытекало из стрем- 


ления доказать недоказуемое — существование «всемир- 
ной еврейской нации», — все это с самого начала пред- 
определило ‘расистский характер сионистской концепции 
нации и превратило ее в идеологическое оружие импе- 
риалистической NOJIATHKA. 

В действительности история человечества не знает 
«всемирных наций». Существование нации становится 
объективным фактом, когда люди, ее составляющие, 
объединяются общностью таких материальных предпо- 
сылок, как территория, язык и хозяйственно-экономиче- 
ская структура, основанная на общественно-террито- 
риальном разделении труда. Только наличие этих фак- 
торов создает известную специфику в сфере духовной 
жизни людей и позволяет выделить особенности HallHO- © 
нальной психологии и национальной культуры. Очевид- 
но, что материальные основы нации складываются в пол- 


HOM объеме лишь в эпоху капитализма, когда JIHKBHAH- 


руется экономическая и политическая раздробленность, 
характерная для феодального строя. 

Почему. же для «обоснования» расистской концепции. 
«всемирной еврейской нации» сионисты обратились к 
религии? Развитие антропологических знаний уже давно 
подтвердило, что евреи не составляют особой расы. В 
декларации о расах и расовых различиях, принятой под 
эгидой ЮНЕСКО группой видных антропологов и гене- 
тиков в 1951 г., это обстоятельство подчеркивалось са- 
мым определенным образом: «Мусульмане и евреи так 
же не образуют расы, как.католики или протестанты, 
жители Исландии, Великобритании. или Индии, народы, 
говорящие по-английски или на любом другом языке, 
ИНДИВИДЫ, принадлежащие к турецкой или китайской 
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культуре и T. д.»3. B этой, как и B двух других декла- 
рациях o pacax, расизме и расовых предрасёудках (1950 
и 1967 гг.), подчеркивается мысль о том, что никакие 
национальные, религиозные, культурные и т. п. особен- 
ности тех или иных групп не имеют генетической связи 
с расовыми различиями. 

Евреи не только He COCTABJIAIOT отдельной расы, но 
не образуют и нации в.тех странах, где представляют 
собой относительно небольшие этнические группы, HH- 
тегрированные в среду других, более широких нацио- 
нальных структур. В данных условиях они сближаются 
с этими структурами не только по языку, традициям и 
т. п., но и в морфологическом отношении, чему способ- 
ствуют смешанные браки и другие формы межнацио- 
нальных связей. Так, например, в США, где проживает 
самое большое количество лиц еврейского происхожде- 
ния (5 млн. 705 тыс.), число смешанных браков дохо- 
дит до 49%. 
© Jlaxe в Израиле, где евреи составляют большинство 
населения, они еще не образуют нации, хотя объектив- 
ный процесс постепенного ее складывания там происхо- 
дит. Не кому иному, как бывшему премьер-министру 
Израиля A. Бен Гуриону, принадлежат слова о том, что 
«евреи в Израиле все еще являются нацией скорее по- 
тенциально, чем фактически. Иммигранты, приехавшие 
после создания государства, не смогли еще полностью 
сжиться с новой средой, стать ее частью с точки зрения 
экономической и культурной». Еврейское население 
Израиля разделено на три группы: сабра (евреи палес- 
тинского происхождения), ашкенази (евреи евронейско- 
го происхождения) и восточные евреи — выходцы из 
стран Азии и Африки“. За исключением представителей 
сабра, которые считаются «элитой» и фактически поль- 
зуются. преимущественными правами, остальные группы 
не представляют собой чего-то единого в этническом 
смысле, так как не свободны еще от культурных и бн- 
товых традиций стран прежнего проживания. Кроме об- 
стоятельств культурно-этнического, а также религиозно- 
го характера, процесс образования нации в Израиле на- 





3 См.: Документы изобличают расизм. — С. 30, 

4 Восточных евреев в Израиле часто называют сефардами, хо- 
тя в точном смысле это название приложимо только к потомкам 
испанских и португальских евреев, расселившихся 8 конце XV в, 
в средиземноморских странах, 
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талкивается на серьезные социально-классовые препят- 
ствия, которые являются закономерными для любого 
буржуазного общества и заключаются в экономической 
эксплуатации. и других формах классового угнетения. 
Ha вопрос корреспондента журнала. «Израиль сегодня» 
«Что вас особенно заботит?» президент Израиля Х. Гер- 
Wor вынужден был ответиты «Прежде всего — разрыв - 
между выходцами из разных стран... Очень волнуют 
меня и взаимоотношения между религиозными и нере- 
лигиозными слоями страны, Взаимная нетерпимость в 
этом вопросе крайне опасна, Беспокоит меня и ослабле- 
ние общественных идеалов... Если сегодня нам чего-то 
не хватает, то главным образом общности идеалов, 
единства целей». 

Показательны слова и другого сионистского. лидера, 
мэра Иерусалима Т. Коллека. Характеризуя социальную 
обстановку в Иерусалиме, в том числе взаимоотношения 
двух еврейских общин — западной (ашкеназийской) и 


‚ восточной (сефардской), Коллек признает: «У нас дос- 
таточно поводов для конфликтов — религиозных, нацио- 


нальных, языковых, культурных... Добавьте сюда еще 
разницу в уровнях жизни — и это может стать той кап- 
лей, которая переполнит чашу». Несколько лет спустя 
тот же Коллек, говоря об особенностях религиозной об- 
становки в Иерусалиме и отмечая наличие многочислен- 
ных конфессиональных различий в среде его населения 
(мусульмане, христиане, иудеи различных толков: орто- 
доксального, реформированного, консервативного, ха- 
сидского), подчеркивает: «Должно пройти еще много 
времени, прежде чем будет достигнута терпимость не 
только между евреями и неевреями, но и среди самих 
евреев». А совсем недавно о характере отношений рели- 


| гиозного и нерелигиозного еврейского населения Иеру- 


салима тот же Коллек высказался весьма драматиче- 
ски: «Все мои усилия направлены Ha то, чтобы конфликт 
между религиозными ий нерелигиозными кругами не при- 
нял острой формы». 

Следует отметить, что складывание нации приводит 
K ‚ растущему. среди евреев Израиля осознанию себя в 
качестве израильтян, то есть представителей новой этни- 
ческой общности, Этому способствует, в частности, и тот 
факт, UTO болышинство населения, объективно включен- 


i HOTO B процесс национального. становления, составляют 


выходцы из арабских PIERRE DI с иными, нежели 
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‚ европейцы, культурными © ‚традициями. Еще. в январе 


1972. г. израильская печать. опубликовала данные onpo-. 


са, который был проведен среди учащихся государст- 


‘венных средних школ. 90% опрошенных ответили, что. 


считают себя «израильтянами больше, чем евреями». 
Пытаясь спасти миф o существовании «всемирной еврей- 
ской нации», без чего рушатся сионистская идеология и 
политика, поскольку они лишаются основного, по сути 
дела, «теоретического обоснования», клерикально-сио- 
нистские правители израильского государства не оста- 
навливаются перед использованием средство судебного 
принуждения. Так, например, верховный суд Израиля 
отклонил иск прогрессивного ученого И. Тамарина, o6- 
ратившегося в судебные инстанции в связи с отказом 
гражданских властей зарегистрировать его националь- 
ность как израильскую, а не еврейскую. Отвергая заяв- 
ление Тамарина, верховный суд сослался не на правовое 
основание, а на целиком фальшивое сионистское поло- 
жение O TOM, что «нет особой израильской нации, отде- 
ленной от всемирного еврейского народа» 5. 
Неопровержимые факты свидетельствуют, таким об- 
разом, что евреи не только не составляют отдельной pa- 


СЫ ИЛИ «всемирной нации», но не сложились еще в одну | 


нацию даже в государстве Израиль. Вот почему сионие- 
ты, за неимением другого, пытаются «обосновать» миф 
о «всемирной еврейской нации» ссылками на иудейскую 
религию, которую они с помошью прямой фальсифика- 
ции стремятся представить главным критерием этой 
«нации». При этом одна фальсификация громоздится на 
другую: создается миф об «исключительной» привержен- 
ности евреев иудаизму, что делает их якобы не только 
‘единой религиозной общиной, но и «всемирной нацией». 
Одновременно с этим связь, которая-де существует меж- 
ду иудейской религиозностью и еврейской националь- 
ностью, клерикал-сионистскиве авторы объявляют бес- 
прецедентной. Вот образчики подобных идеологических 
_ построений: «Особые свойства и история иудейской pe- 
лигии, — утверждает сиониствующий клерикал Дж. 
Корн, — делают ее интегральной частью национальной 
жизни. С самого начала своего существования... еврей- 
ский народ Beer принадлежал религии», «Для pes 


5 [Iur. no | XVII съезд Коммунистической партии Израная, — M, 
1973. — С. 174, | 
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ской ‘национальности, — ничтоже сумняшеся провозгла- 


HraeT © другой  сионистский - ‘пропагандиет-клерикал 
E. Tank, — иудаизм... представляет собой’ экстеррито- 
риальную цивилизацию, путь жизни... И доказательством 
этого является тот факт, что ни одна другая религиоз- 


ная группа в мире так твердо и Ио не называла / 
‘себя нацией». 


Сионистские попытки‘ использования иудейской рели- 
гии в качестве аргумента в пользу «всемирной еврейской 
нации» не выдерживают критики. Несмотря на то, что 
иудаизм возник первоначально в среде древних евреев 
и в силу целого ряда обстоятельств получил распростра- 
нение преимущественно в еврейской среде и в этом 
смысле условно считается «национальной» религией, да- 
же в прошлом oH не был абсолютно ограничен еврей- 
скими этническими рамками. В данном отношении дос- 
таточно сослаться на сильные позиции иудаизма в I1OK- 


‚ноаравийском Химьяритском государстве и B Хорезме, 


на признание иудаизма государственной религией в 
Хазарском KaraHaTe, а также на широкое распростране- 
ние иудейского прозелитизма (перехода в другую веру) 
язычников и представителей других, главным образом 
восточных, религий в последние века существования 
Римской империи. И в современных условиях иудаизм, 
кроме евреев, исповедуется караимами 8, самаритянами, 


некоторой частью ая H NE a HefpoB;. 


фалашами ? И T. X. 

Но самое существенное заключается в том, что, хотя 
иудейская религия и распространена главным образом 
в среде еврейского населения, значительная часть по- 


$ Караимы — немногочисленная этническая группа тюркского 
происхождения, верующие представители которой исповедуют Hy- 
даизм. Караимы живут в странах Передней Азии, Северной Афри- 
ки, Юго-Восточной Европы и некоторых других регионах. Неболь- 
woe число их имеется B CCCP (Литовская CCP, Крымская область 
УССР). В Израиле насчитывается около 7 тыс. караимов. . 

T Самаритяне — небольшая ближневосточная народность, в. H3- 
раиле их насчитывается менее 1000 человек. Из всех книг иудей- 
ской Библии (Ветхий завет) самаритяне признают только IlsTH- © 
книжие Моисея (Тору). 

— Фалаши — эфиопская этническая группа численностью около | 
30 тыс. человек, вывезенная CHOHHCTaMH в начале 80-х rr. в Из-. 
раиль через территорию Судана с нарушением государственного 
суверенитета Эфиопии (так называемая операция «Моисей», про- 
волящая своим названием параллель с «исходом» древних евреев 
hs Египта). 
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следнего вообще свободна OT какого бы TO HH было pe- 
лигиозного воздействия. В США, например, лишь около 
половины граждан еврейского происхождения формаль- 
но являются членами религиозных общин (синагогаль- 
ных конгрегаций) 8. В этом отношении любопытно вы- 
сказывание известного на Западе иудейского философа- 
мистика Г. Шолема (1898—1982): «Я не считаю, что ев- 
рейский народ окончательно и бесповоротно освободился 
от религии. Бог — это сила, которая, даже если ее забы- 
ли три поколения, может проявиться в четвертом». В 
самом Израиле, несмотря на то, что религиозность на- 
саждается там самым деспотическим образом и привер- 
женность иудаизму рассматривается клерикально-сио- 
нистскими кругами страны как принадлежность не толь- 
ко к религии, но и к еврейской национальности, а также 


культуре, лишь незначительное число граждан MOXeT 


быть отнесено к последовательным сторонникам иудей- 
ской религии. Так, на вопрос «Соблюдаете ли вы иудей- 
ские религиозные правила в полном объеме?» положи- 
тельно ответили в 1962, 1969, 1973, 1977 и 1981 гг, — co- 
ответственно — 15, 12, 14, 14 и 9% из числа всех опро- 
шенных. Параллельно с уменьшением количества ве- 
рующих-иудеев, которые буквально выполняют требова- 
ния иудейской религии, растет число лиц, полностью 
игнорирующих ‘обрядовые предписания иудаизма. Соот- 
ветственно указанным выше годам таких лиц насчиты- 
валось 24, 26, 26, 29 и 34%. Что же касается остального 
количества опрошенных, которые выполняют иудейские 
конфессиональные требования частично, то оно остается 
относительно стабильным, понизившись с 1962 до 1981 г. 
на 4% (61 и 57%). — | | 
Еще более показательна характеристика религиоз- 
ности израйльской молодежи. Как отмечают западные 
авторы Русскол и Банаи, она в большей своей части во- 
обще не религиозна, что очень шокирует, в частности, 
западных BH3HTepoB, в представлении которых каждый 
израильтянин-еврей должен быть фанатическим верую- 
щим. Характеристика Русскола и Банаи подтверждается 
многими социологическими обследованиями. Так, напри- 
мер, изучение религиозности израильских студентов по- 
казало, что верующими считают себя только 12% опро- 





8 Cm: Религия в политической жизни США (0-е — начало 
80-х rr). —М., 1985. — C, 167, — dd eee iu a pam 
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шенных, соблюдающими традиции — 22%. Из остальных 
52% заявили о своей ‘нерелигиозности, 8% — o6 антире- 


лигиозности и 6% сообщили, что они занимают иные 


ПОЗИЦИИ. 

„HTO касается еврейского населения CCCP И höyrax 
социалистических стран, TO тут позиции иудаизма, равно 
как и других религий, еще более ослаблены естествен- 
ными объективными условиями социалистического обра- 
за жизни, свободного от таких социальных противоре- 
чий, которые в антагонистическом обществе являются 
основной питательной почвой религиозности. В СССР 


‚ лишь незначительная часть еврейского населения (по 


данным конкретно-социологических исследований — OT 
3 до 12%) испытывает на себе влияние религии, причем 
в значительном количестве случаев это влияние прояв-_ 
ляется не столько как идеологическое, сколько как тра- 
диционно-бытовое. Несмотря на то, что религиозные -по- 
требности верующих- иудеев обеспечиваются существую- 
щей B CCCP системой культовых организаций, западные 
клерикалы-антисоветчики предпринимают постоянные 
попытки фальсифицировать положение иудаизма. и CH- 
нагоги в нашей стране и представить дело таким обра- 
зом, будто бы иудейская религия подвергается пресле- 
дованиям со стороны государственной власти. AHTHKOM-, 
мунисты и антисоветчики ‘из клерикально-сионистских 
кругов выдают естественное ослабление позиций иудаиз- 
Ma в СССР и других‘ социалистических странах за Ha- 
рушение прав верующих, насильственную их атеизацию, 
игнорируя при этом тот общеизвестный факт, что совре- 
менный кризис иудаизма, как и всякой другой конфес- 
сии, представляет собой мировое явление. Так, в книге 
«Иудаизм», изданной в США одним из религиозных. 
издательств, утверждается, что еврейское население в 
СССР насильственно «секуляризовано и политизировано 
и на этой основе отчуждено OT своих религиозных тра- 
диций». В другом подобном сочинении под названием 
«Религия и атеизм в СССР и Восточной Европе», по- 
явившемся в Лондоне, автор раздела «Судьба ‘иудаиз- 
ма в коммунистическом мире» некий Дж, Ротенберг — 
пытается убедить читателей в TOM, что B Советском. 
Союзе ликвидированы иудейские учреждения H религи- 

озная практика. 
Следует, однако, подчеркнуть, что объективные фак- 
ты, по отношению к которым клерикально-сионистские 
27 
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пропагандисты руководствуются немудреным правилом: 
если факты мешают, TO тем хуже для них, сплошь. и PA- 
дом жестоко мстят. за. себя и ставят фальсификаторов. 
по меньшей мере в неловкое положение. В качестве при- 
мера можно сослаться на Цви Гительмана, директора 
так называемого «Центра русских и восточноевропей- 
ских исследований» Мичиганского университета (США), 

профессора политических. наук. В своей книге «Станов- 
ление израильтян: © политическая ресоциализация 
советских и американских иммигрантов», вышедшей в 
Нью-Йорке, oH `ополчается Ha «авторитарную» систему 
в СССР, которая в числе «прочих нарушений прав и сво- 
бод» преследует-де иудейскую религию. Однако наряду 
с этим утверждением Гительман в той же книге делает 
любопытное признание: оказывается, абсолютное боль- 
шинство советских иммигрантов, оказавшихся B Израи- 

ле, нерелигиозны и продолжают оставаться таковыми. ^ 

Если связать это признание с утверждением о нас- 
туплении на верующих-иудеев в СССР, то. возникает 
обоснованный вопрос: «Почему вчерашние «жертвы» ре- 
лигиозных гонений, ступив на «землю обетованную», где 
активно действуют свыше 7 тыс. синагог, не бросаются 
B них, чтобы утолить «религиозную жажду»? Уже сама 
по себе постановка такого вопроса показывает, что ан- 
тисоветские понытки клерикал-сионистов объяснить сос- 
тояние религиозности еврейского населения в СССР 
ссылками на «преследования» и тому подобные прояв- 
ления «социалистического авторитаризма» не выдержи- 
вают критики. И тут, как и во многих других случаях, 
клерикально-сионистская логика не может свести концы. 
с концами. 

Возвращаясь к вопросу о ‘состоянии религиозности 
на Западе, следует подчеркнуть, что в условиях буржу- 
азного общества фактическая нерелигиозность часто вы- 
нуждена маскироваться внешней церковностью, то есть 
некоторым формальным выполнением религиозной  o6- 
рядности. Последнее обстоятельство подчеркивают мно- 
гие зарубежные исследователи, например, У. Херберг, 
Дж. Bray, C. Шарот. Tak, в книге, посвященной социо- 
логии иудаизма, С. Шарот, в частности, отмечает, что 
принадлежность к религии, независимо от ее конфес- 
‘сиональной формы, представляет собой совершенно не- 
обходимое условие для того, чтобы считаться «хорошим» 
американцем. | 
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- Bonpeku BCeMy CHOHHCTCKHe ‘апологеты и HX COIOSHHKH 
из среды иудейских клерикалов продолжают настаивать 
на исключительной приверженности евреев иудаизму H 
на этом основании пытаются представить их единой pe- 
лигиозной общиной, которая составляет «всемирную на- 
ЦИЮ». 

Сионистские расисты используют иудейскую религию 
не только для «обоснования» доктрины «всемирной ев- 
рейской нации», но и для утверждения ee исключитель-. 
ности, которая якобы возвышает евреев над всеми дру- 
гими народами и наделяет их неким особым моральным 
и правовым положением. Основная аргументация еврей- 
ской исключительности черпается сионистскими идеоло- 
гами из модернизированного догматического содержа- 
ния иудейской религии, в частности из доктрины «бого- 
избранности», одной из основ библейско-талмудического - 
«символа веры». 

^Обосновывая идею исключительности «всемирной 
еврейской нации» взглядом на еврёев как на «народ- 
священник», своего рода универсальный этический обра- 
зец национального существования, клерикально-сионист- - 
ские теоретики без тени смущения приписывают выду- 
манной ими «всемирной нации» миссию освобождения 
net «oT господства биологического закона CH- 

‚ и приведения человеческой истории к истине и спра-_ 


| ИТ». Нет нужды доказывать цинизм подобных 


утверждений, который’ особенно очевиден на фоне CHO- 
нистской практики, возведшей ‘шовинизм и агрессию’ B 
ранг официальной политики государства Израиль: 
Рассматривая отношения между сионизмом ‘и иудей-. 
ской. религией, необходимо особо отметить, что сионист- 
ские лидеры с целью замаскировать классовую сущ- 
ность своего движения, направленную против интересов 
трудящихся, в том числе евреев, пытаются грубо извра- 
тить действительный характер связи сионизма и иудаиз- 
ма, поставить ее с ног на голову. Сионисты замалчивают 
то обстоятельство, что религии в сфере буржуазно-на* 
ционалистической политики отводится служебная роль, 
и лицемерно провозглашают сионизм лишь вспомога» 
тельной мерой, без которой еврейская миссия «мирового. 
священства» становится-де невыполнимой. «Во все вре- 
мена, — утверждает апологет союза сионизма и иудей- 
ской религии И. Эпштейн, — национализм рассматривал- 
ся не как самоцель, а как средство утверждения иудаиз- 
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ма и ero мессианских идеалов». Эпштейну вторит TOT 
xe JI. Бен Гурион, который считает национализм и Биб- 


лию двумя равноценными основами «универсальной». 


еврейской этики, а «сионистский Израиль — средством 
достижения мессианских идеалов». Одновременно ло- 
зунг национальной обособленности, который был с са- 
мого начала выдвинут сионистскими идеологами в проти- 
вовес марксистской программе интернационального 
союза трудящихся для совместной борьбы за социаль- 
ное и национальное освобождение, сионистские апологе- 
ты пытаются представить как выражение «естественной 
необходимости» оградить евреев от ассимиляции и со- 


хранить их для выполнения мировой миссии «морально- 


го совершенствования человечества». 

Таким образом, сионизм не ограничивается исполь- 
зованием религии для обоснования расистской концеп- 
ции исключительности «всемирной еврейской нации». С 
‚помощью религиозной фразеологии он пытается также 
завуалировать присущее ему буржуазно-классовое со- 
держание и выдать себя за широкое «национальное дви- 
жение», преследующее к тому же... «‹универсально-гума- 
HHCTHUecKHe», мессианские цели. " 

Kak же соотносятся между собой эти клерикально- 


CHOHHCTCKHE попытки и реальная социальная действи- 


тельность? | 


КЛЕРИКАЛ-СИОНИЗМ 
MH НАЦИОНАЛЬНО-ДЕМОКРАТИЧЕСКОЕ 
ДВИЖЕНИЕ 


В наше ‘время, когда проблемы мира, демократии и со- 
диального прогресса приобрели доминирующее значе- 
ние, империализм уже не может рассчитывать на успех, 
открыто провозглашая свои действительные цели, Его 
пропагандисты вынуждены создавать целую систему 
идеологических мифов, затуманивающих ПОДЛИННЫЙ 
смысл империалистической политики, усыпляющих бди- 
тельность народов. 

Одним из таких мифов, который конструируют кле- 
рикально-сионистские пропагандисты, чтобы скрыть про- 
империалистическую, расистскую природу сионизма, яв- 
ляется утверждение о его «народном» И даже «нацио- 
нально-освободительном» характере. Уже один из OCHO- 
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воположников «политического» сионизма M, Нордау, 
полностью игнорируя действительные факты истории, 
утверждал, ‘что «сионизм — это новое ‘слово 06 очень 
старой вещи, то есть о вечной тяге евреев к Сиону». По- 
добные утверждения сегодня составляют один H3 OCHOB- 
ных JICHTMOTHBOB клерикально-сионистской пропаганды. 
«Сквозь века рассеяния, — убеждают своих читателей 
уже упоминавшийся T, Коллек и М. Пэрлмэн, — в каких 
бы далеких уголках земли ни находились евреи, они мо- 
лились о возвращении к Сиону — библейскому синониму 
Иерусалима... История не знает больше такой мистиче- 
ской связи. Без нее не было бы современного государст- 
ва Израиль». 

Следует подчеркнуть, что _Коллек и его соавтор 
имеют в виду ритуальный религиозный лозунг возвраще- 
ния «в будущем году» в Иерусалим, который возник, 
очевидно, в период так называемого вавилонского плена 
и впоследствии вошел в качестве идеологического эле- 
мента в иудейские праздники пасхи («песах») и некото- 
рые другие. Однако усматривать в этом лозунге выра- 
жение «народной тяги» к Палестине и тем более ставить 
его B причинную связь с образованием государства Из- 
_раиль B мае 1948 r. — все это по меньшей мере произ- 
вольные допущения. Дело в том, что традиционное иу- 
дейское вероучение связывает возвращение евреев в Па- 
лестину только с приходом божественного посланника — 
мессии и никаких человеческих форм активности (вклю- 
чая политическую) в этом вопросе не признает, считая 
их попытками «подтолкнуть» руку всевышнего и, сле- 
довательно, святотатством, Именно поэтому долгое Bpe- 
мя ортодоксальные раввины в своем большинстве не 
принимали идеологию сионизма, а когда вынуждены 
были пойти на союз с ним в конце 30-х гг. ХХ столетия 
(прежде всего, чтобы в альянсе € национализмом укре- 
пить свои собственные позиции в условиях углублявшё- 
гося религиозного кризиса), то должны были модерни- 
зировать традиционно-религиозную концепцию мессиан- 
ской репалестинизации евреев, объявив _ CHOHHSM MHP- 
ским выражением мессианизма. | 

Приведенные обстоятельства вынуждены признавать 
и некоторые современные западные авторы, которых. 
нельзя отнести ни к атеистам, ни к противникам сиониз- 
ма. В одной из брошюр (в ней нет выходных данных 
хотя по содержанию можно судить, что она выпущена 


ET 


после 1981 года B Израиле) имеется такой текст: «Из 
еврейского. сознания трудно искоренить твердую; под- 


спудную уверенность, что еврейство (читай: иудаизм. — 


. Б.) и сионизм — это две разные вещи, не связанные 
друг с другом и, более того, противоречащие друг дру- 
ту. Изучение истории еврейства подтверждает, что сот- 
ни лет еврейской религии и веры не привели к возник- 


новению сионизма. Содержащиеся в молитвах призывы. 


вернуться в страну предков евреи могли повторять еще 
сотни лет. Возвращение в Сион состоялось не’благодаря 
молитвам. и соблюдению заповедей, а частично: вопреки 
им... Одной веры в соблюдении заповедей, одного 
идеального стремления на Землю предков, погружения 
в Тору — всего этого не хватило, чтобы создать... дви- 
жение, направленное Ha учреждение государства 
евреев». В другом сионистском сочинении. автор пишет: 
«В качестве символа веры, интеграции и групповой 
‚идентификации, — он (имеется в виду религиозный’ ло- 


зунг возвращения в Иерусалим: — Г. Б.) представлял 


собой мощный компонент системы ценностей. Однако 
как активизирующий элемент исторической практики... 
OH был почти полностью квиетистским (т. €. NACCHB- 
ным. —/. Б.). Еврейское религиозное сознание вырабо- 
тало даже ‘теоретическую конструкцию, стремившуюся 
узаконить эту пассивность на основе очень сильного 
скептицизма относительно допустимости активного вме- 
шательства B божественный порядок вещей. Провиде- 
ние, ‘а не человеческое вмешательство — вот что должно 
определить, когда и как евреи будут избавлены от из- 
гнания и возвращены в Сион». Подобные признания He 
исчерпываются приведенными случаями, список их мож- 
HO продолжить. 

Чтобы вопреки фактам «подтвердить» существование 
извечной приверженности евреев Сиону, без чего харак- 
теристика сионизма как «народного» и «национально- 
освободительного» движения лишается даже видимости 
объективности, клерикал-сионисты не ограничиваются 


указанием на мистическое содержание подобной при- 
верженности. Они пытаются «онаучить» свои построения 


и с этой целью обращаются, в частности, к фрейдизму, 
стремясь представить психоанализ тем обстоятельством, 
которое будто бы подтверждает правоту клерикал-сио- 
нистских постулатов. Так, например, Дж. Гонен в книге 
«Психоистория сионизма» связывает «любовь к Сиону», 
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проявляющуюся-де B еврейской: среде как нечто подсоз- 
нательное и вечное, с «эдиповым комплексом», который 
постоянно «присутствует» в: «еврейском существовании». 

Однако исторические свидетельства не оставляют 
камня на камне от подобных клерикал-сионистских мис- 
тификаций. Еще в Í B. H. 3., после римского завоевания 
Палестины, количество евреев в сопредельных странах 
(B так называемой диаспоре) B 6—7 pas превысило NA- 
лестинское` еврейское население. Массовая эмиграция 
из европейских стран в период 1881—1914 гг. также не 
вернула евреев на. «землю отцов». Абсолютное ‘большин- 
ство эмигрантов (более 2 млн. человек) осело Ha Аме- 
риканском континенте, в то время как в Палестине даже 
к 1933 г. насчитывалось всего около 240 тыс. евреев. По- 


следующие годы (после прихода к власти нацистов в 


Германии) несколько увеличили приток европейских ев- 
реев в Палестину, однако это вовсе не было выражением. 
торжества сионистских идей. Причиной роста иммигра-. 
ции стали гитлеровская политика геноцида, а также 
антииммиграционные законы, принятые в США в нача- 
ле 20-х гг. не без участия сионистской верхушки, обеспо- 
коенной равнодушным отношением еврейских масс. K 
реализации ее планов переселения в Палестину. Так, 
если в 1921 г. в США иммигрировало около 120 тыс. ев- 
pees, то сразу после закона о въездных квотах 1924 r, 
количество новых иммигрантов-евреев упало до 10 тыс. 
«После этого, — подчеркивают американо-еврейские CO- 
циологи, — новые иммигранты занимали маргинальное 
место в американской еврейской жизни...» Kak BBIHYX- 
дены признать некоторые CHOHHCTCKHe авторы, часть 
евреев-беженцев после 1933 г. направилась в Палестину 
«отнюдь He с целью создания.там национального очага, 
они стремились спасти свою жизнь». | 

Таким образом, утверждения апологетов ‘сионизма, 
пытающихся представить его «народным движением», 
воплотившим якобы постоянное стремление еврейского 
духа к земле Израиля, ничего общего с действитель- 


‘ностью не имеют. Сионизм возник как явление чуждое 


He только еврейским. трудящимся, но и вообще боль- 
шинству лиц еврейского происхождения. 

` О провале CHOHHCTCKHX планов переселения в Из- 
раиль, которым не в силах помочь и широкая клерикаль- 
ная деятельность иудейского духовенства в западных 
странах, свидетельствуют не только факты истории, но 
(88 


/ 


и современная действительность. Несмотря Ha призыв 
Д. Бен Гуриона, «человека номер: один B сионизме», осу- 


ществить полный сбор евреев в собственном TOCYAAPCT- 


ве и, во всяком случае, довести в короткие сроки еврей- 
ское население Израиля до 6 млн. человек, планы эти 
рухнули. За весь послевоенный период сионистам уда: 
лось привлечь около 2 млн. иммигрантов. Значительная 
часть из них — восточные евреи, которых сионисты на 
основе широкой американской поддержки вывезли- из 
арабских стран после второй мировой войны и обрекли 
на жалкое существование в качестве третьесортных 
граждан. Следует отметить, что в последние десятиле- 
тия иммиграция в Израиль резко уменьшилась и в наши 
дни перестала играть роль’ ощутимого источника попол- 
нения еврейского населения страны, на что были ориен- 
тированы планы сионистских лидеров. Так, если за пе- 
риод 1969—1979 гг., как свидетельствует израильское 
министерство труда и социального обеспечения, въезд в 
страну (алия) подошел к отметке — 384 тыс. человек, 
которая значительно уступала показателям двух пред- 
шествующих аналогичных периодов начиная с 1949 r, 
то в последующее время иммиграция уменьшилась еще 
более значительно. В феврале 1986 г. журнал «Израиль- 
ский экономист» поместил. заметку под названием: 
«1985: рекордно низкий уровень алии», в которой сооб- 
щил, что в указанном году в Израиль приехали 11 298 
реальных и «потенциальных» (т. е. не определившихся 
‚еще окончательно) иммигрантов и что количество это 
является наименьшим за весь период существования 
государства. Иммиграция 1985 года составила всего 
лишь 59% въезда предыдущего года. Количество же 
приехавших B Израиль в 1986 г. было еще меньшим — 
и по неполным данным — не достигло и 10 Tbic.! © 
Одновременно получило значительное распростране- 
ние противоположное явление: выезд евреев из Израиля 
(йерида), что не на шутку пугает клерикально-сионист- 
скую верхушку. По данным того же израильского мини- 
_ стерства труда и социального обеспечения, за указанный- 
выше период (1969—1979 гг.) из страны эмигрировало 
510528 евреев. Эмиграция продолжалась и в последую- 
щие годы. B 1985 r, например, она достигла уровня 
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почти 19 тыс. человек, превысив. на 12% показатели 
выезда предыдущего года. , 

Стремление навсегда оставить страну все шире охва- 
тывает не только так называемых «OJIHM», T. €. недав- 
них иммигрантов (статистика свидетельствует, что 50% 
евреев, приезжающих в Израиль из стран Западной 
Европы, США: и Канады, покидают его в течение первых 
пяти лет), но и уроженцев Израиля — сабра. Буржуаз- 
ные, B том числе CHOHHCTCKHe, авторы уже давно обсуж- 
дают проблему выезда евреев из страны и зачастую при- 
ходят к весьма неутешительным для сионизма выводам. 
В качестве примера сошлемся на книгу Бернарда Рейха 
_ «Израиль: земля традиции и конфликта», изданную B 

США в 1985 г. «Иерида, — признает Рейх, — затрагивает 
Израиль во многих отношениях. Она подвергает COMHE- 
нию сионистскую идеологию, которая отождествляет 
Израиль с центром еврейской нации, местом, где евреи 
должны жить... Постоянная эмиграция, которая вклю- 
чает в себя уроженцев страны (т. е. сабра. — Г. Б.), не- 
посредственно противоречит идеологическим и мораль- 
ным основам Израиля.как еврейско-сионистского госу- 
дарства. Она также отрицательно влияет на иммигра- 
нию, в TOM, числе подрывает усилия, направленные на 
активизацию новой западной иммиграции, которая и без 
того всегда была трудной. Эмиграция наносит ущерб 
политическому образу Израиля в мире и, в. частности, 
среди зарубежных еврейских общин». Далее автор го- 
ворит о неблагоприятном влиянии йериды на отношения 
внутри самого Израиля, что ослабляет, по его мнению, 
«израильский национальный потенциал». 

После прихода K власти B Mae 1977 г. правого блока 
«Ликуд» во главе с М. Бегином последний в правитель- 
ственном заявлении определил в качестве одной из глав- 
ных задач израильской администрации He только увели- 
чение алии — еврейской иммиграции, но и пресечение 
продолжающегося бегства из страны, а’также возврат 
всех, кто успел выехать ранее. Тот же Бегин вынужден 
был охарактеризовать оставление страны израильтяна- 
ми-евреями как «опасное кровотечение», «политическую 
трагедию и национальный позор». Несмотря на все это, 
не менее 500 тыс. евреев Израиля, постоянно проживаю- 
щих в других странах, не только не следуют призывам 
о возвращении в страну, но своим примером увлекают 
новые и новые тысячи соотечественников, ` | 
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(Стремясь увеличить иммиграцию в Израиль, клери- 
кально-сионистские лидеры и пропагандисты пытаются. 


провоцировать эмигрантские настроения среди советских 
граждан еврейской национальности. Игнорируя тот 
факт, что многие из ранее выехавших до конца познали 
на собственном опыте «прелести» сионистского рая и 
бежали из Израиля, а некоторые вернулись в СССР 
благодаря гуманному отношению к ним социалистиче- 
ской Родины, сионистские провокации против советских 
евреев продолжаются с прежней интенсивностью. Анне- 
ксионистская внешнеполитическая доктрина правящей 
верхушки государства Израиль, поддерживаемая меж- 
дународным сионизмом и империализмом, прежде все- 
‘го США, требует значительных людских ресурсов. Они 
не могут быть обеспечены за счет нынешнего количест- 
ва еврейского населения (3520 тыс.), и потому пробле- 
‚ма алии является одной из главных как для междуна- 
родного сионизма, так и особенно для клерикально-сио- 
нистских верхов Израиля. | 

„Между тем иммиграция в Израиль из других стран, 
как отмечалось выше, незначительна. На ХХХ конгрессе 
BCO (Иерусалим, декабрь 1982 г.) именно провал алии 
рассматривался как признак серьезного кризиса, пора- 
зившего в наши дни международный сионизм. Сионист- 
ская печать даже обсуждала вопрос о реформе ВСО, из- 
менение деятельности которой может якобы обеспечить 
необходимый уровень еврейской иммиграции. - 

Позиция абсолютного большинства евреев СССР, 
отвергающих, как и все другие советские люди — патрио- 
ты и. интернационалисты, сионизм и не желающих ME- 


нять свое социалистическое отечество на Израиль. или. 


любое другое капиталистическое государство, вызывает 
особенно отрицательную ‘реакцию клерикал-сионистов. 
Какие только «обличительные» речи ни произносятся по 
адресу советских евреев, которые «никак не хотят по- 
нять», что Израиль «борется за них и предлагает им 
«свободу»! 

В антисоветские провокации западных сионистских 
центров, подрывная деятельность которых направлена 
на разжигание эмигрантских настроений, активно вклю- 
чились иудейские клерикалы. Так, например, B спе- 
циальном сборнике на русском языке, изданном в Израи- 
ле под эгидой двух министерств — образования и рели- 


гии, помещена статья раввина Кука «Быть хорошим ев- 
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реем — это. прежде всего жить B Эрец-Иераэл».. В ней 
утверждается следующее: «Кажый еврей, репатриирую- 
щийся в страну, будь он даже последним безбожником, 
выполняет заповедь Торы. И не важно, знает ли он 06° 
этом. Он выполняет эту заповедь неосознанно, а каж- 
дый еврей, живущий за границей, даже и религиозный, 
нарушает эту заповедь. Более Toro, религиозный еврей, 
живущий за границей, нарушает эту заповедь осознан- 
но, ведь он-то знает, что запрещает и чего требует 
Тора». 

Если оставить на совести раввина Кука соответствие. 
его утверждений требованиям иудейского культа, то бес- 
спорным является одно: использование иудаизма в ин- 
тересах провокационной сионистской политики, стремле- 
ние превратить религиозность личности в политическую 
нелояльность к СССР. Несмотря на то что все это мас- 
кируется либерально-демократической фразой о правах 
советских евреев, защите их интересов и т. п., проимпе- 
риалистическая сущность клерикально- CHOHHCTCKHX про- 


вокаций против СССР отчетливо проступает наружу. В ^ 


этом плане весьма любопытным представляется заявле- 
ние председателя сионистской федерации Великобрита- 
нии Э. Мунмана, который в одном из своих выступлений 
сказал, что целью сионистской «кампании в защиту со- 


‚ветских евреев» является их «отправка B Израиль». 


Клерикально-сионистские лидеры и пропагандисты 
не жалеют эмоций, пытаясь наставить на «путь истин- 
ный» советских евреев. Но они буквально выходят . из 
себя, когда речь заходит о так называемых ношрим 
(«отсеявшихся»). Этим ‘словом клерикал-сионисты HA- ~ 
зывают бывших советских граждан, которые выехали 
якобы в Израиль, но затем изменили направление в сто- 
рону Американского континента или осели в странах 
Западной Европы, в Австралии и T. п. В июле 1985 r., 
выступая перед лидерами. еврейских организаций B за- 
падных странах, бывший в то время премьером израиль- 
ского правительства так называемого национального 
единства Ш. Перес заявил, что «нешира — это нацио- 
нальная катастрофа» и каждый еврей, эмигрирующий 
на Запад, «наносит удар тем, кто хочет репатриировать- 
ся в Израиль». 

Если в 1980 г. председатель ВСО А. Дульчин угро- 
жал «ношрим»: «Мы свободны от морального долга по- 
могать тем, кто едет в другое место», то в следующем 
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году правление Еврейского агентства приняло решение 
прекратить помощь иммигрантам, которые, выехав из 
Советского Союза по израильским визам, едут затем не 
_в Израиль, a B США, Канаду, Австралию и другие стра- 
ны. Это решение было принято после консультаций с 
тогдашним израильским премьером Бегином, министром 
иностранных дел в его кабинете Шамиром (ныне — 
премьер-министр) и главой парламентской оппозиции, 
лидером так называемой партии труда Пересом (нынеш- 
ним министром иностранных дел). Постановление Еврей- 
ского агентства поддержали председатель комитета 
руководителей еврейских организаций в США Сквадрон, 
президент Всемирного еврейского конгресса Бронфман, 
влиятельные американские сионистские лидеры Фишер, 
Ман, Джекобсон и другие. | 
 - Комментируя принятое решение и подчеркивая, что 
отныне никакого снисхождения «ношрим» не будет, 
Дульчин заявил! «Еврейское агентство — это организа- 
ция, призванная помогать .репатриации в Израиль, a не 


агентство по перевозке евреев из одного галута B Apy- 


гой (в клерикально-сионистском лексиконе слово «га- 
лут» обозначает изгнание, в котором якобы пребывают 
евреи до момента их переселения в Израиль. — Г. Б.)». 

Проблема «ношрим» находилась в центре внимания 
и ХХХ конгресса ВСО. В частности, в речи на конгрес- 
се Бегин настойчиво призывал евреев СССР, выехавших 
за границу по израильским визам, но «отвернувшихся от 
Израиля», избрать его своей «родиной». 

История с «ношрим» весьма показательна для ха- 
рактеристики клерикал-сионизма, который рассматри- 
‚ вает людей лишь как «человеческий материал», пригод- 
ный или, наоборот, препятствующий реализации шови- 
нистических, экспансионистских планов Израиля. 

Впечатляющей иллюстрацией «народного» характера 
‚ сионистского движения является статистика безработи- 
цы в самом Израиле. Если в 1986 г. количество безра- 
ботных по стране в целом составляло 7,4% (111 тыс. че- 
ловек), то среди иммигрантов их было значительно боль- 
ше. Так, каждый третий из числа новых «олим», при- 
ехавших в Израиль в 1984—1985 гг., сразу же становил- 
ся безработным и продолжал оставаться таковым даже 
спустя ‘два года. Особенно велика безработица среди 
иммигрантов, осевших в городах Кфар Саба (40% без- 
работных), Беершеве (47%), Иерусалиме (48%), Кар- 
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миэле (63%) и Афуле (64%). Можно предположить, 
что действительная безработица в Израиле, в том числе 
среди новых иммигрантов, превышает приведенную ста- 
тистику. Дело в том, что еще в октябре 1985 г. израиль- 
ский министр труда H социального обеспечения М. Kar- 
цав сообщил, UTO в стране насчитывается 8,3% безра- 
ботных, а к марту 1986 г. их количество должно было, 
по его словам, увеличиться до 10%. 

Экономическое развитие страны в последующий пе- 
риод не привело к снижению безработицы, несмотря на 
то, что большая масса трудоспособного населения (не 
только мужчины, но и женщины) отрывается от произ- 
водительного труда и призывается в армию. Отметим 
к тому же, что в количественном отношении армия в 06- 
щей структуре населения Израиля занимает 4,3% (npo- 
тив 1%, приходящегося на долю всех армий в общем 
составе населения таких арабских стран, как Египет, 
Сирия, Ирак, Иордания, Ливия и Саудовская Аравия, 
вместе взятых). 

Утверждения клерикально- сионистских апологетов о 
«народном» характере сионизма не выдерживают крити- 
ки и с точки зрения других фактов. При обследовании, 
например, еврейского населения Лос-Анджелеса (вто- 
рая — после Нью-Йорка — еврейская община США, на- 
считывающая 500 тыс. 870 человек) было установлено, 
что только 17% опрошенных оказались членами сионист- 
ских организаций. Остальные 83% заявили, -UTO они HH- 
когда не принадлежали к ‘сионистской организации. 
Среди тех, кто не принимает сионизм в США, а также 
в других странах, есть немало верующих. А.. Лилиен- 
таль, известный западный автор, отмечает: «Многие 
американские евреи отрицают идею сионизма, в соот- 
ветствии с которой единственное место, где верующий 
еврей может вести свободную и полнокровную жизнь, e— 
это Израиль, считают, что это чепуха. У большинства 
евреев в США нет духовной привязанности к «земле обе- 
тованной». Этим и объясняется отсутствие энтузиазма 
K «алии» — «возвращению на землю предков» 2, 

Даже в Израиле, несмотря на клерикально-сионист- 
ский диктат, ue 60% евреев ARK, что не считают 
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себя сионистами ?. «Для многих молодых людей’ Израи- 


ля, — пишет либеральный израильский ‘автор У. ABHe- 
| ри, — слово. «сионизм» означает нечто, ущемляющее HX 
достоинство. На жаргоне сабра «говорить по-сионист- 
CKH» — значит говорить чепуху, употреблять напыщен- 
ные лозунги, лишенные конкретного содержания. Прак- 
тическому уму CaOpa, прагматическому по своей натуре, 
_ уже давно очевидно, что некоторые основные догмы CHO- 
низма не выдержали испытания временем...»* Западный 
историк сионистского движения JI. Витал не’ может 
скрыть широкого распространения антисионистских на- 
строений в рядах современных евреев. «В строгом смыс- 
ле слова, — признает он, — среди евреев сионисты сос- 
тавляют меньшинство». Об этом же говорил на XXIX и 
ХХХ конгрессах ВСО руководитель ее организационно- 
го и информационного отдела Шенкер. | 
Точно так же как сионизм не может претендовать Ha 
роль «народного движения», он не имеет никаких осно- 
ваний присваивать характер «национально-освободитель- 
‚ ного движения». Между тем подобного рода попытки 
предпринимаются не только на пропагандистском уров- 


не, но и в сфере высшего политического- руководства. 


Израиля и международного сионизма в целом. Высту- 
пая в. ноябре 1975 г. в ООН в связи с проектом 
резолюции о признании сионизма формой расизма и ра- 
совой дискриминации, тогдашний представитель Изран- 
ля в ООН Х. Герцог (в настоящее время — президент 
страны) заявил следующее: «Сионизм — название HA- 
нионального движения еврейского народа и современное 
‚выражение древнего еврейского наследия. Сионистский 
идеал, как он провозглашен в Библии, был и остается 
интегральной частью иудейской религии. Сионизм для 
еврейского народа — то же, чем стали для народов Азии 
и Африки их освободительные движения». Фальшивый 
смысл этого широко пропагандируемого тезиса клери- 
кал-сионизма убедительно вскрыт в резолюции «Еврей- 
ский вопрос и сионизм в наши дни», принятой ХУТ съез- 
дом Коммунистической партии Израиля. «Пробным кам- 
нем национально-освободительного движения, — записа- 


3 CM.: Осипов Г. B, Дадиани Л. Я. Научная. несостоятель- 
ность теоретико- MORRO due M основ социальных и социологи- 
ческих концепций сионизма. — M., 1980. — С. 34; такие же, LP 
HO, данные сообщают и а источники. 
* Там же. — С. 34. | 
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но в ней, — служит его отношение к империализму... 
Сионистское движение не является национально-освобо- 


дительным потому, что его программа и практика He 


носят антиимпериалистического характера, а основаны 
на сотрудничестве. с империализмом... Сионистское дви- 
жение выступает против национального ` освобождения 


народа Израиля от уз иностранного капитала, от под- 


чинения империализму и проводит политику террито- 
риальной экспансии с помощью империализма». 
‚.Антинародный, проимлериалистический, расистский 
характер сионизма становится очевидным, как только 
его практические дела мы COOTHOCHM с основными пра- 
вами и свободами личности, независимо от того, идет ли 
речь о трудящихся евреях или арабах. | 
Уже основоположники сионизма, выдвигая требова- 
ние создания еврейского государства в Палестине, пол- 
ностью игнорировали интересы арабского населения, ве- 
ками проживавшего на этой территории. Шовинизм и 
расизм с самого начала определяли содержание CHOHHCT- 
ской доктрины государства,.. выразившейся в насквозь 


‘фальшивом лозунге передачи «земли без народа народу 


без земли». Почти все конгрессы ВСО считали своим. 
долгом определять судьбу палестинской территории, как 
если бы она была необитаемым островом. Этим же B TO- 
ды второй мировой войны активно занимались сионисты 
США, куда к тому времени переместился центр между- 
народного сионистского движения. В так называемой 
Билтморской декларации (май 1942 г.) американские 
сионисты поддержали лозунг еврейского государства и 
наметили ряд практических мер по переселению в Па- 
лестину евреев различных стран. И в этом сионистском 
документе ‘ полностью игнорировались законные права 
коренного населения Палестины — арабов. Сионистскую 
концепцию государства с самого начала определял ан- 
нексионистский план создания так`называемого «вели- 
кого Израиля» с границами от Нила до Евфрата, что 
предусматривало захват не только всей Палестины, но 


.H части территории соседних арабских стран. 


‚ Экспансионистские идеи «великого Израиля» клери- 
кал-сионисты непосредственно связывают с иудейской 
религией, в частности с Ветхим заветом Библии, где эти 
границы были якобы указаны евреям самим богом Яхве. 
Современные сионистские лидеры не останавливаются 
перед использованием наивной библейской легенды, ко- 
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торая возникла B религиозном сознании древних евреев 
как идеологическое оправдание их вторжения в Хана- 
анские земли в конце II тысячелетия до H. 3. 

Уже в упомянутой выше Билтморской декларации 
было выдвинуто шовинистическое требование об учреж- 
дении государства на всей территории Палестины, в так 
называемых «библейских границах». Бен Гурион, вы- 
ступивший с докладом в нью-йоркском отеле «Билтмор» 
’ (этот доклад явился основой декларации, принятой 
600 делегатами от сионистских организаций США), не 
преминул широко использовать религиозную фразеоло- 
гию относительно «Эрец-Исраэль» — земли Израиля, ко-. 
‘торая должна стать снова еврейской. Положения декла- 
рации легли в основу последующих официальных про- 
грамм ВСО, а также других документов сионистского 
движения. В Декларации. независимости от 14 мая 
1948 г., провозгласившей образование государства Из- 
раиль, территорией последнего ‘объявлялась вся Палес-. 
тина, несмотря на то, что из 1935 тыс. ее тогдашнего 
населения более двух третей (1327 тыс.) приходилось 
на долю арабов-и в соответствии с резолюцией ООН от 
29 ноября 1947. г. там `предусматривалось. создать и 
арабское государство. Концепция «библейских границ» 
повторяется и в так называемой Иерусалимской про- 
грамме, которая была одобрена XXIII конгрессом BCO 
в 1951 г. и заменила сионистскую программу, принятую 
на | конгрессе в Базеле . (1897 r.). Идея «библейских 
границ» впоследствии нашла свое новое подтверждение 
во второй Иерусалимской программе, сформулированной 
в 1968 г. ХХУП конгрессом ВСО. Тридцатый конгресс 
ВСО, проходивший в декабре 1982 г. в Иерусалиме, в 
своей политической декларации снова «подтвердил» пра- 
во Израиля на всю территорию Палестины и объявил 
это право неотъемлемым от. еврейского народа. При 
этом национально-освободительное движение палестин- 
ских арабов объявлялось незаконным, а ООП — терро- 
ристической. Кроме того, все государства призывались 
«запретить деятельность ООП Ha их территории». Вы- 
‘ступавший на сионистском конгрессе тогдашний премь- 
‚ер-министр Израиля М. Бегин также пытался доказать 
право Израиля на всю территорию Палестины, связывая 
‚это право с еврейской «национальной безопасностью». 

Иудейские клерикалы услужливо поставляют сио- 
HHCTCKHM агрессорам «аргументы», которые должны 
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обосновать притязания Ha apa6ckue земли. При этом — 


в явном противоречии с резолюцией ООН от 29 ноября 
1947 r., определившей границы еврейского государства 
на части территории Палестины, — они твердят о так 
называемом «Эрец-Исраэл», что на языке клерикалов 
означает то же, что «великий Израиль» в терминологии 
сионистов. Так, например, религиозный лидер Е. Берко- 
вич использует для оправдания сионистской захватни- 
ческой политики тезис о якобы «всеобщей» роли иудей- 
ской религии в жизни человечества. «Если царство 60- 
га в его универсальной реализации, — пишет он, — нуж- 
дается во всем мире, то иудаизму, для того чтобы он мог 
внести свой вклад в это царство, необходима земля Из- 
раиля». Не менее категоричен в этом же смысле и из- 
вестный на Западе апологет. клерикально-сионистского 
союза М. Каплан, который не только провозглашает не- 
обходимость союза сионизма и иудейской религии, но. 
включает  сионистскую идеологию ‘и практику в самое 
понятие иудаизма, трактуя последний не как религию 
(чем иудаизм является в действительности), а как «на- 
родную цивилизацию». Отстаивая реакционную мысль, 
будто единственным критерием национальной ‘принад- 
лежности личности и ‘фундаментом «еврейской нации» 
в целом может быть лишь совокупность религии и на- 
ционализма, Каплан объявляет «Эрец-Исраэл» важней- 
шим элементом иудейской «цивилизации», наличие ко- 
торого обеспечивает-де иудаизму выполнение его уни- 
версальной религиозно-нравственной миссии. 
Сионистские политические лидеры активно исполь- 
зуют клерикальную апологетику аннексионизма. Высту- 
пая во время кэмп-дэвидских сепаратных переговоров C 
египетским президентом Садатом на страницах израиль- 
ской газеты «Джерузалем пост», премьер-министр Из- 
раиля М. Бегин категорически заявил, что Иерусалим — 


‚ Это «вечная столица» Израиля, а правый берег Иордана 


и район Газа — «интегральная часть’ Эрец-Исраэл», no- 
скольку права евреев на эти земли засвидетельствованы 
в таком «живом документе», как Библия. Даже возвра-. 
щение Египту Синайской пустыни не обошлось без биб- 
лейского «освящения». Клерикальная раввинская вер- 
хушка Израиля довела до сведения правительства, что 
можно пойти на возврат Синая, так как эта территория 
не фигурирует в Библии B качестве «святой земли». 

\ Клерикально-сионистская установка на войну как Ha 
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обычное состояние израильского общества не только ле- 
гализует геноцид по отношению к арабскому народу 
Палестины, что еще раз подтвердилось в самых изувер- 
CKHX, фашистских формах в период израильской агрес- 
сии против. Ливана, HO перечеркивает основное право 
человека — право на жизнь —и рядовых евреев Hapau- 
ля. После войны <CYNHOTO дня» „(okraópbckaa война 
1973 г. началась в период иудейского религиозного. 
праздника «йом-кипур» — «судный день») в Израиле в 
числе прочих пропагандистских материалов был издан 
двухтомный иллюстрированный сборник «Война судного 
дня». Представляя собой издание, рассчитанное на ши- 
рокий круг читателей, он был напечатан на многих язы- 
ках, в том числе русском. 

Какие же выводы делаются авторами этого откро- 
венно пропагандистского опуса, нацеленного на даль- 
нейшее распространение милитаристского угара в стра- 
не, несмотря на десять тысяч израильских жертв в 
войне 1973 г.? «Война-судного дня, — пишут составители 
сборника, — была самой тяжелой и самой жестокой из 
всех войн, Ps пережило государство Израиль B 
этом столетии...». Натягивая Ha себя маску этакой объе- 
KTHBHOCTH, OHH Re uro Израиль понес значитель- 
ные потери в людях и технике и эти потери являются 
«чрезмерно тяжелыми». Более TOTO, сионистские авторы 
сборника констатируют, что война «судного» дня «поста- 
вила под вопрос всю национальную философию и образ 
жизни в Израиле». Однако все эти признания использу- 
ются лишь для одного — доказать, что Израиль «был и 
остался самым сильным государством на Ближнем Вос- 
токе». 

.B сборнике приведены материалы следственной KO- 
миссии под председательством тогдашнего президента 
верховного суда Израиля Ш. Аграната, которая была 
назначена правительством страны якобы для выяснения 
причин военных неудач Израиля. На самом же деле ко- 
миссия постаралась снять всякую ответственность с кле- 
рикально-сионистских руководителей страны, виновных 
в проведении политики агрессии и шовинизма. Ответст- 
венной за поражение была объявлена группа военных, 
главным образом сотрудников АМАНа — разведыватель- 
ного отдела генерального штаба. Комиссия даже не по- 
пыталась дать оценку правительственной политике и тем 
самым благословила израильские власти на продолже- 


44. 


—- 





OT RN TEE EEE TEE 


DÉS ala u ттт 


ние вооруженных провокаций. против арабских стран. 
То, что дело обстоит именно так, недвусмысленно явст- 
вует из заключительного абзаца, которым составители 
сборника заканчивают второй том: «У израильского об- 
щества нет иллюзий. Каждый гражданин этой страны 
знает, что тишина и спокойствие продлятся JO... до сле- 
дующей войны». 

Сорокалетняя история государства Израиль свиде- 
тельствует о том, что его сионистская верхушка B Tec- 
ном союзе с клерикалами превратила аннексионистский 
разбой в основное содержание своей внешней политики 
на Ближнем Востоке. Получив в соответствии с реше- 
нием ООН от 29 ноября 1947 г. 56,47% всей территории 
Палестины для организации еврейского государства, 
руководители Израиля, а ими не без помощи западного 
империализма оказались сионисты и клерикалы, сразу 
же стали на путь территориальных захватов. Уже в ре- 
зультате первой войны 1948 г. Израиль захватил запад- 
ную часть Иерусалима и ликвидировал, по существу, его 
интернациональный статус, установленный ООН в 
1947 г. Итоги войны 1948 г. привели K тому, что Израиль’ 
стал контролировать 77,4% территории Палестины, из- 
гнав 3a ее пределы около 750 тыс. арабов, T. e. почти 
60% всего палестинского арабского населения. того пе- 
риода. 

Война 1967 г. привела к дальнейшим территориаль- 
ным захватам значительных арабских. территорий: были 
оккупированы земли на правом берегу реки Иордан, в 
секторе Газа, а также восточная (арабская) часть Иеру- 
салима. Кроме. того, оккупации подверглись Голанские 
высоты, принадлежащие Сирийской Арабской Республи- 
ке. Продолжалось массовое изгнание палестинских ара- 
бов. 

Пытаясь осуществить новинистический план «вели- 
кого Израиля», клерикально-сионистские верхи стали Ha 
путь законодательного оформления аннексии оккупиро- 
ванных территорий. Так, в июле 1980 г. израильский 
парламент в вопиющем противоречии с элементарными 
нормами международного’ права принял закон, провоз- 
гласивший Иерусалим «единой» столицей Израиля. В 
ответ на резолюцию ООН, которая осудила’ этот закон 
и объявила его недействительным, израильские клери- 
кально-сионистские парламентарии начали дебатировать. 
новый законопроект о включении в государственную тер- 
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риторию Израиля захваченных у Сирии Голанских вы- 
сот, а в декабре 1981 г, утвердили его, аннексировав 
1000 квадратных километров сирийской земли. Все эти 
действия идут параллельно © Широкой практикой pen- 
рессий против арабского населения Палестины, превра- 
щенного клерикально-сионистскими руководителями Из- 
раиля в объект геноцида, 

Аннексионистская, шовинистическая политика правя- 
_ щей верхушки Израиля на Ближнем Востоке стала BO3- 
можной потому, что она опирается на всестороннюю 
поддержку западного империализма, прежде всего — 
США. Это и финансовая помощь: и политическая NOJ- 
держка сионизма на международной арене, в частности 
в ООН, гдё голоса американских представителей, вклю- 
чая право вето в Совете безопасности, как правило, 
всегда защищают интересы сионистских авантюристов; 
и прямое Военное соучастие с Израилем в агрессии про- 
тив Ливана} и широкое пропагандистское подкрепление 
сионистских акций средствами массовой` информации 
Запада; и обмен разведывательными данными в ущерб 
обороне арабских стран — соседей Израиля и многое 
другое: it: | 

За период. 1948—1978 гг. по «золотому мосту» За- 
пад — Израиль в руки клерикально-сионистских прави- 
телей страны поступило почти 40° млрд. долларов, из 
них 16 млрд. 509 млн. — долгосрочных кредитов, 
20 млрд. 309 млн. — безвозмездных поступлений и. около 
2600 млн. — инвестиций западных фирм в израильскую 
промышленность °. Только по линии «Объединенного ев- 
рейского призыва», занимающегося в США сбором де- 
нежных средств в пользу Израиля, туда ежегодно пере- 
качивается 450—500 млн. долларов 6. 

Тесный союз клерикально-сионистских кругов Израи- 
ля и империалистических сил США привел K тому, что 
Израиль одним из первых среди капиталистических 
стран присоединился к американской программе «стра- 
тегической оборонной инициативы» (COM) и подписал 
в Пентагоне в лице своего министра обороны И. Рабина 
так называемый «меморандум о понимании» (май 





5 Ям XY ES" b. Ф. Иностранный капитал в экономике Из- 
раиля. — М., 1983. — С. 86. , T. 
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1986 r.). Подписанию этого документа, в котором изло- 
жены основные положения об участии Израиля в COH, 
предшествовала тщательная подготовка. В Израиле по- 
бывала большая группа представителей военно-промыш- 
ленных корпораций США («BonHr», «Груман» и др.), 
которые вели переговоры с израильскими промышленны- 
ми компаниями «Исраэл эйркрафт индастриз», «Ра- 
(ba3JIb», «Электро-оптико индастриз», научно-исследова- 
тельскими центрами и вузами, привлекаемыми к учас- 
тию в программе СОИ. При этом израильская сторона 
не скрывала, что свое участие в СОИ она связывает с 
определенными политическими расчетами: использовать 
новый виток гонки вооружений для обеспечения собст- 
венного военного превосходства над арабами и продол- 
жения территориальных захватов. Вашингтон же, объяв- 
ляя о своих намерениях и дальше помогать клерикал- 
сионистским экспансионистам в сохранениизи упрочении 
их гегемонии на Ближнем Востоке, стремится укрепить 
роль Израиля как своего бастиона в этом районе пла- 
неты, ударной силы, направленной против национально- 
освободительных движений в арабских странах. 

Под прикрытием плана пресловутой «административ- 
ной автономии», навязываемой палестинским арабам в 
соответствии с кэмп-дэвидским` сценарием, клерикал-сио- 
нисты пытаются изменить демографические характерис- 
тики захваченных арабских территорий, на которых B 
настоящее время проживает около 1300 тыс, арабов. C 
этой целью, помимо массовых репрессий, они применяют 
целую систему мер, направленных на подрыв экономики 
оккупированных районов: принудительное переселение 
на непригодные для аграрного использования земли, 
конфискацию сельскохозяйственных угодий, захват вод- 
ных ресурсов и т. п. Так, например, из 620 млн. кубиче- 
ских метров воды, пригодной для использования в сель- 
ском хозяйстве на западном берегу Иордана, BO внут- 
ренние районы Израиля отводится 500 млн, и еще 
15 млн. предоставляется в распоряжение более чем 100 
еврейских поселений, незаконно возникших на отобран- 
ных у арабов землях, Остаток воды, которым могут 
пользоваться арабы, абсолютно недостаточен для удов- 
летворения их производственных нужд. "Y^ | 

Особенную активность в «освоении» арабских терри- 
торий проявляют специально созданные для этого в Из- 
раиле экстремистские клерикально-сионистские органи- 


47 


зации: «Гуш эмуним», «llliomo:Cuon», «Kax» и другие. 
Опираясь на-военщину, они в явочном порядке захваты- 
вают арабские земли, сгоняют их жителей, используя 


для’ этого разнузданный террор. Как справедливо NOT- 


черкивалось в заявлении Антисионистского комитета со- 
ветской общественности от 30” марта 1986 r., создание 


еврейских поселений на оккупированных арабских зем-. 
лях Палестины, ставших средством «ползучей аннексии». 


этих земель, представляет собой противоправную дея- 
тельность. «Согласно известным женевским соглаше- 
ниям, — говорится в заявлении, — оккупирующая страна 
не имеет права подвергать захваченные территории ка- 
ким-либо демографическим изменениям. Израиль упор- 
но демонстрирует, что для него международные законы 
‚не писаны. Несмотря на то, что под некоторыми из них 
стоят подписи его официальных представителей... госу- 
дарственному терроризму, «ползучей аннексии» Израиля 
на захваченных арабских землях должен быть положен 
конец. В Израиле не должны забывать, что эти преступ- 
ления наказуемы. За них придется отвечать!» 7. 

Крайне тяжелым является и положение почти 
600 тыс. арабов — граждан Израиля. До. арабско-из- 
раильской войны 1948 г. абсолютное большинство H3- 
раильских арабов проживало в деревнях и занималось 
сельскохозяйственным трудом. Массовое их изгнание, 
конфискация и насильственная скупка принадлежавших 
им земель на основе так называемой иудаизации опре- 
деленных территорий (так было, например, в Галилее — 
северной ‘области Израиля) — все это привело к тому, 
что из 364 арабских деревень (без учета округа Беер- 
шевы) сохранилось только 38, не покинутых житэлями. 
Резко уменьшился и земельный фонд, которым пользо- 
валось арабское сельское население страны (c 4,3 MIH. 
до 1,5 млн. дунамов; | дунам равен 0,1 га) 8. В результа- 
те значительная его частьо была насильственно 
‘пролетаризована и эксплуатируется в качестве наемных 
рабочих на капиталиетических предприятиях и в пере- 
рабатывающей промышленности киббуцев (еврейских 
сельскохозяйственных производственных кооперативов). 


7 Сионизм: слова и дела. Сборник материалов советской и за- 
рубежной прессы. Вып. 1. — С. 12. 


6 141. 
48 


8 CM: TyMa 9. Сионизм крупным планом, — M, 1955. — 





mr 


TVOVA GDE 


ии tm mmm 
` 


ВЕРИТ m F TR 
‘ 


iE ere 
3 


Израильские арабы подвергаются жестокой дискри- 
минации практически во всех сферах общественных от- 
ношений, B том числе в сфере образования. Антиараб- 
скую направленность, в частности, высшего образования, 


ущемляющую права не только арабов-израильтян, HO M 


арабской молодежи оккупированных территорий, с сол- 
дафонской прямолинейностью выразил министр обороны 
в Нынешнем правительстве «национального единства» 
И. Рабин, в прошлом премьер-министр Израиля. Без 
всяких обиняков он заявил: «Нам не нужно высокооб- 
разованное арабское население», еще раз подтвердив 


‚этим расистскую подоплеку ‘политики Тель-Авива 3. 


Разумеется, дело не ограничивается только заявле- 
ниями. Последние находят свою реализацию в практиче- 
ских делах. Так, в мае 1987 г. израильский кабинет 
министров одобрил меры, связанные с реформой высше- 
го образования в стране. Была, в частности, установле- 
на льготная такса оплаты за обучение для тех студен- 


тов, которые прошли службу в израильской армии (1050. 


долларов в год). Для остальных плата за годичное обу: 
чение в университетах и колледжах. на 500 долларов 
выше. Поскольку арабская молодежь, в отличие от ев- 
рейской, не призывается в армию; принятое решение об 
оплате вузовского образования в зависимости от про- 
хождения воинской службы имеет очевидную антиараб- 
скую направленность. Эта расистская, дискриминацион- 
ная мера властей Израиля вызвала многотысячные сту- 
денческие демонстрации протеста, в которых вместе с 
‘арабами участвовали и многие студенты-евреи. 

Далеко не безоблачной является и жизнь еврейских 
трудящихся на «земле обетованной». Как и в любом ка- 
питалистическом государстве, основные тяготы и лише- 
ния, связанные прежде всего с превращением Израиля 
в «гарнизонное государство», нацеленное на агрессию, 
падают на плечи трудящихся. «Прелести» сионистского 
«рая», которые сверкают всеми цветами радуги на про- 
пагандистских буклетах, рекламирующих Израиль за 
границей, обходят стороной рядовых израильтян и до- 
ступны только кучке миллионеров-нуворишей, разбога- 
тевших на военных поставках. аа, социаль- 
ные противоречия в еврейской среде уже не могут HTHO-. 
рировать даже те западные авторы, которые весьма 


9. См.: Известия, — 1987. — 24 maa. 
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благожелательно относятся к сионистскому режиму Из» 
раиля; Так, один из них, Д. Барам, признает, что только 
4% еврейских семей Израиля получают доход в 6,4 ра- 
за превышающий доход 50% семей и в 3,9 раза — доход 
90% семей. | 
. Выше уже говорилось о растущей в Израиле безра- 
‘ботице, которая достигает катастрофических масштабов 
среди недавних иммигрантов. На это ‘обстоятельство, 
как и на другие социально-политические противоречия, 
проявляющиеся в среде населения страны, в том числе 
еврейского, ссылался генеральный секретарь ЦК Ком- 
мунистической партии Израиля М. Вильнер. Выступая 
на ХХУП съезде КПСС, он говорил: «Милитаризация 
экономики и государственного бюджета как следствие 
политики войн и оккупации привела к острому мораль- 
ному, социальному и экономическому кризису. Безрабо- 
THHA приобрела массовый характер. Значительно сокра- 
щены ассигнования на образование и здравоохранение. 
Сократилась реальная заработная плата трудящихся» 10. 
Даже по официальным израильским данным треть 
еврейских граждан страны находится ниже установлен- 
ной черты бедности. Последняя проявляется в первую 
очередь как «сефардский феномен». К такому выводу 
приходят. X. Гринберг и С. Надлер, преподаватели pe- 
лигиозного Бар-Иланского ‘университета, выпустившие 
книгу под названием «Бедность в Израиле». В структуре 
израильского еврейского населения на долю сефардов 
приходится около 60%. | | 

Как отмечал XIX съезд Коммунистической партии. 
Израиля, общинная дискриминация этой части еврей- 
ского населения ‘привела K TOMY, что в средних школах 
страны дети евреев-сефардов составляют только 39% 
учащихся, а в высших учебных заведениях — лишь 17% 
студентов !!. Дискриминация сефардов вызывает расту- 
щее сопротивление с их стороны и способствует даль- 
нейшему обострению социальных противоречий в стране 
во всех сферах общественной жизни — от экономики до 
культуры. ! 

Все эти факты, как и многие другие такого же рода, 
не оставляют камня на камне от клерикально-сионист- 


10 Правда. — 1986.— 6 марта. | 
a XIX съезд Коммунистической‘ партии Израиля. = M., 1982. — 
4162. ^ T 
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ских мистификаций относительно национально-освобо- 
дительного характера сионистского движения. Клерикал-. 
сионизм, следуя в фарватере империалистических сил, 
в первую очередь США, в действительности не только 
опасен для арабских народов Ближнего Востока, HO, 
как неоднократно отмечалось коммунистами Израиля, 
коренным образом противоречит и интересам трудящих- 
(CA масс этой страны. Сионизм и иудейский клерикализм, 
как и союз между ними, — это, кроме всего прочего, 
антинациональное явление, если иметь в виду трудящих- 
ся ‘израильтян, то есть абсолютное большинство 
представителей новой национальной общности, которая 
объективно складывается в Израиле. 

Расистский, аннексионистский характер идеологии и 
политики сионизма и его клерикальных партнеров Bee 
четче осознается простыми людьми в различных стра- 
нах, включая Израиль. В последние годы этому в зна- 
чительной мере способствовали события в Ливане, став- 
шем объектом агрессии со стороны израильской военщи- 
ны. «Война в Ливане, — признает израильский журна- 
лист JI. Габрон, — отличается от всех других войн Из- 
раиля тем, что она до конца расколола. страну и поля- 
ризовала израильское общество как никогда прежде». 

Несмотря на то что в западных странах сионистские 
организации и раввинат занимают достаточно сильные 
позиции и имеют возможность существенно влиять. на 
жизнь еврейских общин, антисионистские и. антиклери- 
кальные настроения в них укрепляются год от года. К 
числу открытых противников сионизма и иудейского 
клерикализма следует отнести американских раввинов 
Э. Бергера и М. Лазарона, возглавляющих антисионист- 
ские организации в США, иудейского теолога Я. Пету- 
XOBCKOTO, религиозных деятелей М. Менухина, IO. Mar- 
неса и других. Против сионизма выступают и некоторые 
нерелигиозные организации и лица на Западе, деятель- 
ность которых поддерживается частью верующих. К чис- 
лу таких организаций, например, следует отнести «Ко- 
митет по изучению новых альтернатив на Ближнем Вос- 
токе», «Евреи за справедливость в городах», «Радикаль- 
ное еврейское общество», «Лига свободной земли для 
еврейской колонизации» и другие. 

Среди еврейского населения капиталистических стран 
в последние годы все более отчетливо проявляются и 
такие настроения, которые, не будучи направлены про- 
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тив сионизма B целом, резко обращены против крайнос- 
тей сионистской политики, ее шовинизма и аннексио- 
низма. Скандал в клерикально-сионистских кругах выз- 
вало заявление главного‘ раввина Великобритании 
И. Якобовича, который сказал, что не исключает воз- 
можности образования арабского палестинского госу- 
дарства на западном берегу Иордана и в секторе Газа 
со столицей в Иерусалиме. Как явствует из материалов 
западной печати, поместившей поток читательских пи- 
сем в связи с заявлением Якобовича, значительное UHC- © 
ло евреев, в том числе верующих, считают, что проблема 
самоопределения палестинских арабов: должна быть pe- 
шена на основе политического урегулирования. Резуль- 
татом этих настроений явилось и обращение организа- 
IIMOHHOTO комитета так называемой «Новой еврейской 
повестки дня». Эта прогрессивная организация (BO3HHK- 
ла в США в 1980 г.) выступила за созыв конгресса де- 
мократически настроенных слоев американских евреев 
‚и выдвинула на первый план задачу мирного разреше- 
ния ближневосточной проблемы, включая. вопрос о госу- 
дарственном самоопределении арабского народа Палес- 
тины. Именно с этим руководетво «Новой еврейской 
повестки дня» во главе с раввином Дж. Сероттой свя- 
зывает главное условие «действительной безопасности» 
государства Израиль. 

Антивоенные`и антиклерикальные настроения укреп- 
ляются и в самом Израиле. «Впервые в истории стра- 
ны, — подчеркивает секретарь ЦК Коммунистической 
партии Израиля Д. Туби, — компартия, выступившая 
против этой агрессии (речь’ идет об агрессии в Лива- 
He, — Г. B.), не осталась в одиночестве, как бывало BO 
время прошлых агрессивных войн... по мере того как 
набирало силу. героическое сопротивление ливанских 
патрибтических сил_и палестинцев, а антивоенная дея- 
тельность израильских коммунистов, их союзников, сме- 
ло разьяснявших массам причины, цели и сущность вой- 
ны, становилась все внушительнее, акции протеста 
развернули различные круги и’организации — так посте- 
пенно формировалось массовое антивоенное  JBHXKE- 
Hue» 12. Среди организаций и групп, выступающих B 
Израиле против сионистского шовинизма и иудейского 
клерикализма, можно назвать «Мир сейчас», «Движе- 


12 Проблемы мира и социализма, - 1986, — № 6, — C, 32. 
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ние за гражданские права», «Лигу защиты OT. религиоз- 
ного принуждения», «Еврейское движение Торы», 
«Омец» («Движение за экономические перемены»), «На- 
тивот. Шалом» («Пути мира») и др. Учреждая «Нативот 
Шалом», более трех тысяч‘ верующих-иудеев, собрав- 
шихся на свою конференцию в Иерусалиме, записали 
следующее: «В рядах религиозных партий распростра- 
нилось правоэкстремистское умонастроение. Они He MO- 
гут больше представлять.подлинных национальных и ре- 
лигиозных интересов в Израиле». 
о Самой последовательной и решительной силой, вы- 
ступающей против клерикально-сионистского альянса и 
разоблачающей его расистскую политику ‘и систему 
идеологических мифов, является «Демократический 
фронт за мир и равноправие» во главе со своим приз- 
нанным лидером — Коммунистической партией Израиля. 


АНТИСЕМИТИЗМ И КЛЕРИКАЛ-СИОНИЗМ 


Объявляя марксистскую критику сионизма проявлением 
антисемитизма, клерикал-сионисты отнюдь не высту-. 
пают борцами против действительного антисемитизма. 
Как справедливо отметил B скоей резолюции XVI съезд 
Коммунистической партии Израиля, хотя сионисты и 
претендуют на решение вопроса об антисемитизме на 
основе территориально-государственного обособления 
евреев, это отнюдь не: означает, что сионизм `относится 
к антисемитизму отрицательно. «В противоположность 
коммунистам и другим прогрессивным силам, — гово- 
рится в документах съёзда, — которые решительно осуж- 
дают и отвергают антисемитизм как. реакционное дви- 
жение, подрывающее революционную борьбу, именно. 
сионизм пытался использовать антисемитизм в своих ин- 


тересах'. Клерикально-сионистские идеологи никогда 


не скрывали, что антисемитизм полезен сионизму, спо- 
собствует осуществлению его планов. Еще Герцль на 
| сионистском конгрессе в Базеле заявлял: «Я убежден, 
что нация — это группа людей, сплоченная из-за. суще- 
ствования общего врага» ?. Необходимость такого «об- 


' Против сионизма и израильской агрессии (сборник материа- 
лов прогрессивной печати). — М., 1974. — С. 9, 
? Там же. — C. 61—62. 
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щего врага» в значительной мере предопределила OTHO- 
шение сионистских руководителей к антисемитизму. Они 
объявили его «вечным фактором» и устами того же 
Герцля признали «тщетность и никчемность борьбы» 
против него. 

На аналогичных позициях по отношению к антисеми- 
тизму находятся клерикал-сионисты и в наше время. 
«Современный антисемитизм, — пишет М. Каплан, — не- 
сомненно является главным стимулом возрождения 
еврейского духа». Клерикально-сионистские идеологи 
‘приписывают представителям других народов те же вы- 
мышленные свойства, которыми антисемиты наделяют 
евреев. 

И сионизм и ‘антисемитизм имеют один и тот же HC- 
точник — расизм. Их общая цель заключается в расколе 
трудящихся разных национальностей в угоду капита- 
листическим эксплуататорам — еврейским и всяким дру- 
гим. Утверждение о «вечности» антисемитизма, имеюще- 
го якобы фатальный характер и не обусловленного HH- 
какими социальными предпосылками, клерикально-сио- 
нистские теоретики прямо или косвенно связывают с той 
же идеей «богоизбранности», которая отделяет евреев 
от всех неевреев как «неправоверных» и «нечистых». 

Критикуя просионистские позиции Бунда, B. И. Ле- 
HHH B свое время поддержал Екатеринославский коми- 
тет РСДРП, выступивший «против сказки сионистов о 
вечности антисемитизма» 3. При этом В. И. Ленин под- 
черкивал, UTO ‘антисемитизм, будучи связан C интереса- 
ми буржуазии, имеет не «надприродный», а «обществен- 
ный характер», то есть порождается определенными со- 
циально-экономическими условиями антагонистического 
‘строя и политикой господствующих классов, которая 
получила свое выражение в формуле «разделяй и власт- 
By». 

Было бы серьезной ошибкой полагать, будто клери- 
кал-сионисты, обвиняя всех и каждого в антисемитизме, 
действительно обеспокоены положением еврейских тру- 
`’дящихся в странах капитала, где они наряду © эконеми- 
ческим угнетением испытывают на себе, как и другие 
этнические меньшинства, последствия национального 
неравенства и дискриминации. Так, по свидетельству 
автора ‘книги «Реальный антисемитизм в Америке» 


8 Jle HHH В. И. Полн, собр. соч. — T, 7. — C. 121. 
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H. Перлмутера, в США наблюдается значительный рост 
антисемитизма. Антисемитские предрассудки особенно 
сильны в южных и среднезападных штатах. Перлмутер 
приводит статистику по этим регионам США, которая 
свидетельствует, что 49%. населения Юга и 44% насе- 
ления Среднего Запада придерживаются антисемитских 
представлений. Остальные штаты страны (западные и 
северовосточные) также не свободны от антисемитских 
предубеждений, хотя последние выражены там не столь 
резко. В среднем, считает автор, 34% американского 
нееврейского населения могут быть отнесены к антисе- 
--MHTaM. Это означает, добавляет OH, что «семьдесят мил- 
лионов мужчин, женщин и детей в нашей piace Mi ins 
CeMHTBI». 

Если принять во внимание, что B США проживает 
caMoe большое количество лиц еврейского происхожде- 
ния (5 млн. 705 тыс.), то приведенная статистика анти- 
семитизма становится очень тревожной. Что же касает- 
ся достоверности этой статистики, то она не вызывает 
сомнений. Прежде всего потому, что Перлмутер исполь- 
зует не только собственные данные, но и результаты 
других американских исследований. Кроме того, нема- 
ловажным является и то обстоятельство, что сам он 
занимает должность национального директора Антидиф- 
фамационной AUTH, действующей в США ‘под эгидой 
влиятельной просионистской ‘организации «Бнай-Брит» 
(«Сыновья завета») и ставящей своей целью защиту 


«еврейских интересов», и, следовательно, zen знает, 


о чем говорит. 

Вынужденные признания о наличии антисемитизма 
в США раздаются и на президентском уровне, хотя де- 
ло тут не обходится без попыток представить положе- 
ние в несколько «облегченном» виде. Так, Р. Рейган, 
выступая 19 марта 1984 г. перед представителями уже 
упоминавшегося «Объединенного еврейского призыва», 


подтвердил, что B США «даже сегодня существуют © 


остатки расизма и антисемитизма. Синагоги подверга- 
ются вандализму, ны и других преследуют и подвер- 


гают унижениям» 4, 
Описание разгула воинствующего антисемитизма в 
США и других западных странах, зачастую принимаю- 


*См.; Ein drehten A, Андреев IO, Евреи в США: 
глазами американцев. — М., 1985. MORS, 
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щего террористический характер, занимает многие де- 
сятки страниц ежегодника «Американского еврейского 
комитета» (влиятельной просионистской организации, 
связанной с крупным капиталом) «Америкэн. джуиш яр- 
бук», журнала этого же комитета «Коммэнтери» и дру- 
гих изданий на Западе. Американский журнал «Джуиш 
каррентс», помещающий материалы о массовых прояв- 
лениях воинствующего антисемитизма — осквернениях 
еврейских кладбищ, появлении свастик на стенах сина- 
гог, взрывах бомб в еврейских общинных учреждениях 
и T. IL, ввел на своих страницах специальную рубрику 
«Антисемитика». По данным «Американского еврейско- 
го комитета», за одно пятилетие (1965—1970 гг.) в США 
произошло 165 крупных антисемитских выступлений, 
охвативших 62 города в 22 штатах. В 70-х гг. антисе- 
MUTH3M отнюдь не исчез, а в 1979 г. волна антисемит- 
ских выступлений в США настолько поднялась, что этот 
год стал .рекордным за два предыдущих десятилетия, 
уступив только 1960 году, когда количество воинствую- 
щих антисемитских акций превысило 800 случаев. На- 
чало 80-х гг. ознаменовалось дальнейшим усилением 
антисемитизма в США. [lo 1aHHBIM американских обще- 
ственных организаций, в 1983 r., например, было заре- 
THCTPHPOBAHO 670 актов вандализма — поджоги, взрывы, 
ее на синагоги, принадлежащие евреям дома и 
п. В одном только Нью-Йорке B том году было отме- 
pin 215 проявлений антисемитизма, имевших характер 
тяжких преступлений. 1984 г. дал уже 715 таких прояв- 
лений°. Не спадала волна антисемитских выступлений 
в США и в последующие годы. В 80-х гг. воинствующие 
антисемитские выступления террористического характе- 
ра произошли во многих других странах капиталистиче- 
ского мира, Только за шесть лет (октябрь 1980 — ноябрь 
1986 г.), по сообщениям израильской газеты «Джеруза- 
лем. пост», вооруженные антисемитские. акты были CO- 
вершены в Париже, Вене, Риме, Антверпене, Стамбуле. 
и других крупных городах. Нападениям подвергались в 
основном синагоги, а также другие общественные уч- 
реждения местных еврейских общин. Результат этих на- 
падений — 38 убитых и более 200 раненых, 
Антисемитизм на Западе не исчерпывается BOHHCT- 





$ CM.: tedio A, Андреев 10. a EN 
глазами американцев, — C, 44, © 
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вующими, или, как там говорят, «нереспектабельными» 
формами. Еще большее распространение имеет так на- 
зываемый «респектабельный» антисемитизм, проявляю-. 
щийся в «вежливой» дискриминации евреев при устрой- 
стве на работу, найме жилья, приеме в различного рода 
клубы, членство в которых во многом определяет обще- 
ственное положение человека в буржуазном обществе, 
и т. п. Обсуждая на своих страницах проблемы «ресиек- 
табельного» антисемитизма в США, журнал «Коммэн- 
тери» писал, что наряду со «старым антисемитизмом», 
который базировался на неприязни к отдельному еврею, 
в последние годы появился «новый антисемитизм», вы- 
росший на почве неприязни ко всем евреям. Показате- 
лен такой факт: в единственном коммерческом клубе 
Нью-Йорка Her ни одного еврея: Последний не только 
не может быть принят в этот клуб, но даже не имеет 
права быть приглашенным туда в качестве гостя. При- 
меру нью-йоркского коммерческого клуба, который счи- 
тает возможным наложить позорное антисемитское табу 
на членство евреев (заметим, что в Нью-Йорке прожи- 
вает | млн. 743 тыс. американцев еврейского происхож- 
дения), следуют еще около 700 деловых клубов в США. 

Нужно подчеркнуть, что только в США имеются сот- 
ни организаций и групп, занимающих позиции пещер- 


© ного антикоммунизма и одновременно проводящих pa- 


систскую и антисемитскую политику. Для характеристи- 


ки указанных групп достаточно сказать, что они при- 


клеивают ярлык «коммунистов» даже таким представи-. 
телям власти крупного капитала, как бывшие президент. 
США JI. Эйзенхауэр и вице-президент H. Рокфеллер. 
В числе таких организаций следует назвать ку-клукс- 
клан, «Общество друзей Джона bepua», «Американский 
легион», «Национал-социалистскую партию белых», | 
«Христианский национальный крестовый поход», «Аме- 

риканскую партию» и др. Часть ультраправых партий 


‚и группировок не только не пытается скрыть свою ду- 


ховную связь с фашизмом, но всячески подчеркивает 
ее, копируя гитлеровские образцы даже в своих назва- 
ниях. Сюда, во-первых, следует отнести «Национал-со- 
циалистскую партию белых», программа которой тре- 
бует тотального уничтожения всех американцев еврей- 
ского происхождения, а легально издающаяся газета 
«Власть белых», орган партии, широко пропагандирует 
такие расистские, человеконенавистнические, антисемит- 
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ские сочинения, как «Майн кампф» Гитлера, «Между- 
народный еврей» основателя империи автобизнеса Генри 
‘Форда и т. п. Не отстает от этой фашистской партии и 
«Христианский национальный крестовый поход», осно- 
ванный в 30-х гг. Смитом, открытым сторонником Гит- 
лера. Расистские и антисемитские, ультраправые органи- 
зации и группы в Америке подкрепляют свою деятель-- 
ность значительными финансовыми средствами, текущи- 
ми к ним из сейфов монополистических воротил, таких, 
как Хант, Фроли, Милликен, Пью, Слоу и др. 

Kak же сионисты, эти «поборники» прав человека, 
относятся K, антисемитским организациям и лицам, JEA- 
тельность которых грубо попирает элементарные права 
и свободы? Известно, что ультраправая сионистская ор- 
ганизация в США и других западных странах «Лига за- 
щиты евреев», перенявшая. практику террора. и провока- 
ций своих предшественников — сионистских вооружен- 
ных банд «Иргун цвай леуми» и «Штерн ганг», которые 
наводили ужас на мирное арабское население Палести- 
‚ НЫ, — наладила широкие контакты с такими фашиствую- 

mHMH организациями, как «Общество друзей Джона 
Берча», «Американский легион», «Партия американско- 
го возрождения», «Американская нацистская партия 
белых» и др. Сионистов. нисколько не смущает, что ука- 
занные партии проводят расистскую политику B OTHOIIIe- - 
нии национальных меньшинств в США, в том числе ев- 
peeB, не останавливаясь даже перед открытой угрозой 
их физического уничтожения. Имея в виду именно эти 
организации, недавний лидер «Лиги защиты евреев» 
черносотенный ортодоксальный раввин М. Кахане на 
страницах американского журнала «Эсквайр» заявил. 
буквально следующее: «Мы примем поддержку от кон- 
сервативных групп, мы не должны считать эти группы 
плохими для нас». 

Антикоммунизм и антисоветизм, ‘составляющие основ- 
ное содержание доктрин и практики клерикал-сионизма, 
в действиях «Лиги защиты евреев» получили свое самое 
непосредственное выражение. Связывая на словах соб- 
. ственное существование с необходимостью борьбы про- 

тив антисемитизма, «Лига» на деле является организа- 
цией фашистского типа, антисоветская деятельность ко- 
торой идет рука o6 pyky с нападениями на учреждения 
Коммунистической партии США, преследованиями чле- 
нов негритянских прогрессивных организаций, поддерж- 
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KOH агрессивных планов пентагоновской реакции H T. IL 


. Не кто иной, как Кахане вместе c Дж. Чарбой, специа- 


листом по Ближнему Востоку из университета в Монт- 
гомери (штат Алабама) выпустил книжку. «Еврейская 
ставка во Вьетнаме», в которой безоговорочно поддер- 
живал разбой американского империализма в Индоки- 
тае. Кахане не скрывал, что действия «Лиги» призваны 
препятствовать налаживанию советско-американских от- 
ношений, и нынешние провокации против советских 
граждан и учреждений за рубежом — это всего лишь 
часть широкого плана, преследующего цель подрыва 
этих отношений. ; 


Любопытно привести еще одно высказывание Kaxa- 
не: «Если в данный исторический момент интересы ан- 
тисемитизма совпадают с интересами евреев, нам нужно 
научиться использовать это обстоятельство для собствен- 
HOH ВЫГОДЫ». 


Только умалишенный или .провокатор может  rOBO- 
рить о единстве интересов. антисемитов и евреев. Быв- 
ший фюрер клерикально-сионистской «Лиги защиты 
евреев», пытаясь выдать . желаемое за действительное, - 
на деле сознательно извращает истину. Правда же 3a- 
ключается в том, что понятия «еврей» и «сионист» не 
совпадают, как это пытается представить Кахане, и 
единство интересов объединяет не евреев и антисемитов, 
а антисемитов и сионистов. Сионизм настолько же да- 
лек от подлинных интересов и прав еврейских трудя- 
щихся, насколько он един с антисемитизмом и всеми 
прочими проявлениями буржуазного национализма, на- 
циональной нетерпимости ‘и вражды, взращенными на 
почве империалистической идеологии и политики. 


Действительное отношение сионистских организаций 
к антисемитизму наглядно иллюстрирует и их связь в 
странах капитала с украинскими буржуазными нацио- 
налистами, всегда разделявшими позиции пещерного 
антисемитизма. Так, еще в 1979 г. в Иерусалиме был 
учрежден «Общественный комитет по еврейско-украин- 
скому сотрудничеству». Этот комитет, KaK H другие ор- 
ганизации, в рамках которых осуществляется сотрудни- 
чество сионистов и украинских буржуазных националис- 
тов, в Последние годы активно пропагандирует тезис 
еврейской «культурно-национальной автономии», исполь- 
зуя его как средство идеологических провокаций против 
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советских евреев, морально- политического единства всех 
народов СССР. . 

Пропаганде ‘реакционной идеи «культурно-нацио- 
нальной. автономии», извлеченной из давно дискредити- 
рованного и похороненного историей идеологического 
арсенала бундизмаб, посвящены совместные сионист- 
ские и украинские националиетические издания, вы- 
ходящие Ha Западе. Так, например, в книге Эстер H 
Потихний с несколько сентиментальным названием 
«Еврейско-украинские отношения: два одиночества» ут- 
верждается, что во время господства националистиче- 
ской Центральной рады на Украине еврейская нацио- 
нальная автономия будто бы была полностью реализо- 
вана, а сам «период украинской независимости», про- 
должавшийся до 1920 г., представлял-де собой «золотой 
век» для еврейского населения Украины. При этом в ка- 
честве «доказательства» еврейского процветания дела- 
ются ссылки на учреждение петлюровского министерст- 
ва по ‘еврейским делам с аппаратом более ста человек 
(авторы книги, очевидно, полагают, что число министер- 
ских чиновников уже само по себе должно подкреплять 
‘тезис «еврейского благоденствия»); избрание «Еврейско- 
го национального совета», который якобы способствовал 
развитию еврейской культуры и T. д. 

Союз сионизма и украинского буржуазного наниона- 
лизма укрепляется и по линии клерикальных связей. 
Существенную роль в объединении усилий иудейских и 
украинских клерикальных организаций на Западе сыг- 
para встреча в мае 1981 r. в. Филадельфии крупного. 
американского раввина-сиониста Марка Таненбаума и 
украинского католического лидера-националиста в США. 
Стефана Сулика. Цель контактов: двух клерикалов зак- 
лючалась в укреплении иудейско-католических связей 
на почве общей деятельности в «защиту» религиозных 


8 Бунд — еврейская националистическая и сепаратистская ор- 
ганизация в рабочем движении России (возникла в 1897 г.). Тре- 
бовала признания в качестве единственного представителя еврей- 
ских рабочих. Программному лозунгу большевиков о праве наций 
Ha самоопределение противопоставляла требование KYJbTYPHO-Ha- - 
циональной автономии. В России Бунд самоликвидировался в 
1921 г. В настоящее время существует в двенадцати капиталисти- 
uéckHx странах (общее число членов 21 тыс.). С 1976 г. входит B 
Социнтерн как ассоциированная. организация. (CM: Дадиа- 
ни Л. Я. Критика идеологии и политики социал-сконизма. M, 
1986. — C. 74—86), 
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и культурных прав советских евреев и украинцев. 
Поднимая на щит реанимированный лозунг еврей- 
ской «культурно-национальной автономии», который 
якобы был воплощен в жизнь на Украине в период пет- 
люровщины, сионисты и украинские националисты де- 
лают вид, будто бы в то же самое время, когда чиновни- 


ки еврейского министерства пописывали ‘свои циркуля- 


ры, а пресловутый национальный совет «развивал» ев- 
рейскую культуру, десятки тысяч трудящихся-евреев в 
украинских городках и местечках не гибли от рук петлю- 
ровских гайдамаков и погромщиков. Даже по западным 


‘источникам, не склонным в подобных случаях преуве- 


личивать масштабы событий, между 1917 и 1920 гг. на 
Украине было убито не менее 60 тыс. евреев, большая 
часть которых погибла от рук петлюровцев и нацие- 
налистических громил, а остальные — от штыков LEE 


гвардейцев -деникинцев, 


ЗАКЛЮЧЕНИЕ 


`Выше уже отмечалось, что любую критику сионизма и 


иудейского клерикализма их апологеты воспринимают 
враждебно. Враждебность неизмеримо возрастает, ког- 
да критика клерикально-сионистской идеологии и поли- 
тики исходит из марксистских рядов. В этом случае 
немедленно раздаются обвинения в’антисемитизме, Ha- 
рушении свободы совести, насильственной AMORA 
H T. п. 

Последовательно проводя принципы пролетарского, 
социалистического интернационализма и научного’ ате- 
изма, марксисты-ленинцы своей критикой сионистского 
расизма и иудейского клерикализма не только не выс- 
тупают против. евреев и сторонников иудейской религии, 
но в действительности являются единственными до кон- 
ца последовательными борцами против антисемитизма, 
как и всякого другого проявления’ буржуазного нацио- 
нализма, национальной ненависти и вражды, против 


‚любого‘ попрания прав и свобод личности, в том числе 


и права на свободу совести. Пролетарский, социалисти- 
ческий интернационализм, являясь закономерным BbIBO- 
дом из великих социальных идеалов коммунистического 
учения, представляет собой важнейший и решающий 
критерий морально-политической зрелости социалисти- 
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ческого общества в целом, и личности в частности. 
Вместе с тем, отвергая любые проявления национальной 
нетерпимости и вражды между народами и людьми, 
пролетарский, социалистический интернационализм в 
наибольшей мере выражает общечеловеческие представ- 
ления о том, что народы Земли — это одна большая че- 
ловеческая семья; в которой не должно быть взаимной 
вражды, недоверия и предубежденности. Именно это об- 
стоятельство подчеркивал М. С. Горбачев в своих отве- 
тах Ha вопросы газеты «Юманите»: «В цивилизованном 
обществе вообще не должно быть места ни антисеми- 
TH3My, ни CHOHH3MY, как и вообще любым проявлениям 
национализма, шовинизма, расизма» f. 

Что же касается критики иудейского клерикализма, 
эксплуатирующего религиозные чувства верующих и пы- 
тающегося превратить их в слепое орудие сионистского 
шовинизма и экспансионизма, то она ни в какой мере 
не покушается на свободу совести, как и не является 
средством «насильственной атеизации», которая всегда 
решительно отвергалась коммунистами. В действитель- 
ности в этой критике выражается подлинное ео 
прав верующих. 

Разоблачение сионизма и иудейского клерикализма, 
как и союза ‘между ними, ничего общего ни с антисеми- 
TH3MOM, HH с «антиизраилизмом», ни с «принудительным. 
атеизмом» не имеет и иметь не может. Наоборот, вдох- 
новляемая немеркнущими идеалами пролетарского, со- 
циалистического интернационализма и научного атеизма, 
марксистско-ленинская критика клерикально-сионист- 
ской реакции представляет собой одновременно и борь- 
бу за человека, его личное достоинство, права и свобо- 
ды. Тем самым в этой критике реализуется и то высокое 
‚гуманистическое содержание, которое красной нитью 
проходит через всю марксистско-ленинскую теорию, 
включая научный атеизм. | 


7 Горбачев М. С. Избранные речи и статьи. — T, 3.—M, 
1987, — С. 160. 
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